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SAGE et Natura 2000

. Syntheése sur les niveaux d’eau de 1978 a 2013

. Etude de Bassin Versant, EGIS Eau

. Plan d’actions pour les zones humides, Université de Bordeaux
. Projet de zones humides artificielles, SCEA Domaine St-Jean

. Projet de champ captant du Médoc, SMEGREG

. Questions diverses
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LES LACS MEDOCAINS

Le Bassin Versant
*13 communes, 1 000 km?2
* 500 km de cours d’eau

» 2 lacs : Carcans-Hourtin 62 km?2
Lacanau 20 km?2

* 11 000 ha de zones humides

SIAEBVELG
Créé en 1964, 13 communes

Etude et travaux pour la gestion
qualitative et quantitative des
eaux et des milieux aquatiques

» Comité syndical




SIAEBVELG
Créé en 1964, 13 communes

Etude et travaux pour la gestion
qualitative et quantitative des
eaux et des milieux aquatiques

» Comité syndical

SAGE en 2001
» Commission Locale de 'Eau

Natura 2000 en 2010
> Comité de pilotage

SAGE DES LACS MEDOCAINS

« Gestion équilibrée et durable de la
ressource en eau »

* la qualité de I'eau
* la gestion quantitative
* |a biodiversité
* les milieux aquatiques

« Conservation dans un état favorable des
habitats et espéces d’intérét communautaire»

NATURA 2000




SAGE et Natura 2000

1. Synthese sur les niveaux d’eau de 1978 a 2013

2. Etude de Bassin Versant, EGIS Eau

3. Plan d’actions pour les zones humides, Université de Bordeaux
4. Projet de zones humides artificielles, SCEA Domaine St-Jean
5. Projet de champ captant du Médoc, SMEGREG

6. Questions diverses

Synthese des données de 1978 a 2013

HISTORIQUE
DES NIVEAUX D’EAU

SUR LE BASSIN VERSANT : Sem 0

DES LACS MEDOCAINS Pourquoi cette synthese *

1978-2013

» Gestion de 'eau, enjeu majeur
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Synthese des données de 1978 a 2013

HISTORIQUE
DES NIVEAUX D’EAU
SUR LE BASSIN VERSANT : Sem 0
DES LACS MEDOCAINS Pourquoi cette synthese *

1978-2013
B “ y >

» Gestion de 'eau, enjeu majeur

» Conserver I'historique des
évenements passés

» Optimiser la gestion

Lacs 6~
Médocains ==




Synthese des données de 1978 a 2013

> Précipitations

> Nappe des sables

!

> Débit des cours d’eau

!

> Niveaux des lacs

!

> Débit du canal...

Synthese des données de 1978 a 2013

> Précipitations
Les Matouneyres, Carcans, ONF, Lacanau

> Nappe des sables
ADES, Le Temple

!

> Débit des cours d’eau
DREAL, Garroueyre et Matouse, Hourtin

!

» Niveaux des lacs
SIAEBVELG, Carcans, Lacanau

!

> Débit du canal...




4 pages descriptives par année

Pluviométrie :

Marnage :

Crue vicennale le 7 j

de Carcans

Marnage :

de Lacanau

Marnage :

Observations

tres pluvieus. Apre
particulicrement forte:
atteig

mm
- 14.57 m NG|
- 14.40 m NGF i Lacanau

un

Maximum hiver 1981-82 :
Mi

imum €té-automne :

Débit moven de la Gar

Hourtin

Maximum hiver 1981-82 :
Minimum été-automne :

Maximum hiver 1981-82
mum été-automne :

Une année avec une pluviométrie tr

ent des records en décembre apres trois mois de fortes précipitations totalisant S08

reans-Hourtin

Année 1982

1222 mm

33.49 mNGF
32.12 mNGF
1.37 m

410 Vs

puevre :
vier avec 4 120 I/s

14.57 m NGF
13.69 m NGF
0.88 m

14.02 m NGF
13.04 m NGF
0.98 m

importante qui suit un mois de décembre 1981 déja
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La nappe et les deux lacs
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NIVEAU DU LAC DE CARCANS-HOURTIN
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Les précipitations

Précipitations annuelles en mm
sur le bassin versant des Lacs Médocains

930 mm
1 270 mm en 2000

Moyenne :

X2

Maximum :
Minimum :

660 mm en 2011
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Eté
20%

Printemps
21%

Les précipitations saisonniéres

Hiver
24%
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IoNs saisonnieres
Précipitations automnales en mm

IoNs saisonnieres

Précipitations hivernales en mm
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200 a 300 mm pour recharge de la nappe et remise

en eau du réseau hydrographique

Les pr
Les pr

40 mm en 1993

Maximum : 450 mm en 1979

Minimum :

Saison la plus variable en terme de précipitations




Les précipitations saisonniéres
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Les précipitations saisonniéres

Printemps
21%

Eté
20%

Hiver
24%

Automne
35%

> Fortes différences saisonniéeres
surtout I'hiver

» L’évaporation plus importante
que les précipitations au
printemps et en été

» L’automne saison pluvieuse
mais lente remise en eau




La nappe des sables

Cote en m NGF

Niveau de la nappe des sables au Temple

3’5
3
3 Variation annuelle|

Variation en m

Maximum en février

Minimum en octobre

Variation 1,2 m

La nappe des sables

Schéma de fonctionnementde la nappe des sables
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Un schéma de principe simple

Mais forte variabilité en réaction aux précipitations




La nappe des sables

Graphigue du piézométre
07786X0051/F1 - LE MAYNE BERNARD NORD (BRACH-33)
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La nappe des sables

Graphique du piézométre
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Les cours d’eau

Débits de la Matouse a Hourtin
en litres par seconde
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Les cours d’eau

Débits de la Matouse a Hourtin
en litres par seconde
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Les 5 crues majeures des cours d’eau

Débit de la Garroueyre a Hourtin en I/s Débit de la Matouse a Hourtin en /s
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Janvier 1982
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Janvier 1994
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Janvier 2014

L’alimentation des lacs par les cours d’eau

Répartition des apports des cours d'eau selon les saisons

Eté

1%

Printemps
22%

Automne
27%

Hiver




Volume d'eau apporté par les cours d'eau
dans chacun des deux lacs
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De 10 a 200 millions de m3 d’eau selon les années

L’alimentation des lacs par les cours d’eau

X 20

Lac de Carcans-Hourtin
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L’alimentation des lacs par les cours d’eau

Une année sur trois avec une faible remise en eau
Faible renouvellement des eaux




Lac de Lacanau
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L’alimentation des lacs par les cours d’eau
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13.80 et 14.60 m NGF
12.80 et 13.60 m NGF

Projet des années 70 et avis du CTGREF

Lac de Carcans-Hourtin

Lac de Lacanau :




Niveau en m N.G.F.

Lac de Carcans-Hourtin
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Niveau en m N.G.F.

14,1

Lac de Carcans-Hourtin
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Marnage : 0.63 m
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Lac de Lacanau
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Marnage : 0.57 m

Lac de Lacanau
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Conclusion

»Les précipitations fluctuantes induisent des situations tres
variées de niveaux d’eau.

»>Le réle de la nappe est majeur est amplifie I'effet des
précipitations sur les débits et les lacs.

»>Les deux lacs réagissent de fagon distinctes.

»La gestion doit étre adapté au jour le jour en tenant compte
des observations du moment et de I'expérience acquise.

»Cette gestion doit étre différente entre les deux lacs.

Site Internet : Gesteau — SAGE des Lacs Médocains — Documents produits

SAGE et Natura 2000
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1. Synthese sur les niveaux d’eau de 1978 a 2013

2. Etude de Bassin Versant, EGIS Eau

3. Plan d’actions pour les zones humides, Université de Bordeaux
4. Projet de zones humides artificielles, SCEA Domaine St-Jean
5. Projet de champ captant du Médoc, SMEGREG

6. Questions diverses
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