Commission Locale de ’Eau

: , SAGE de THAU - INGRIL
Syndicat mixte

du bassin de Thau

23 AVRIL 2015

Ordre du jour
* Mot du Président
e Documents composant le SAGE 2015
* PAGD et reglement : contenu et portée juridique
* Présentation des grandes lignes de |’évaluation environnementale (Cabinet Ectare)
*  Présentation de I'évaluation économique
e Calendrier d’adoption du SAGE et dates stratégiques

* Fonctionnement de la CLE : nouveau réglement, nouvelle CLE apres le 27 avril

Etaient présents :

College des représentants des collectivités locales et des établissements publics locaux

Titulaire Collectivité Présent Absent avec Absent
mandat sans mandat

Véronique SALGAS Agde Oui

Francis DI-STEFANO Balaruc les Bains Oui

W Balaruc le Vieux Oui

Olivier ARCHIMBEAU Bouzigues Oui

Olivier LAURENT Frontignan Oui

Jean-Claude MARCEROU Gigean Oui

Alain VIDAL Loupian Oui

Stéphanie SENEGA-SANCHEZ Marseillan Excusée
Thierry BAEZA Meze Oui

Rémi BARTHES Montagnac Oui

Philippe CAPROUGE Montbazin Oui
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Titulaire Collectivité Présent Absent avec Absent
mandat sans mandat
Jean-Baptiste MAJORY Pinet Oui
Jacques ADGE Poussan Oui
Antoine AMOROS Pomerols Oui
Antoine DE RINALDO Sete Oui
Michel GARCIA Villeveyrac Oui
Magali FERRIER Vic la Gardiole Oui
Jean-Baptiste GIORDANO Conseil Régional Languedoc Roussillon Oui
André LUBRANO Conseil Régional Languedoc Roussillon Oui
Christophe MORGO Conseil Général de I'Hérault Oui
Véronique CALUEBA-RIZZOLO | Conseil Général de I'Hérault Oui
Jean-Claude GROS Syndicat Mixte du Bassin de Thau Oui
Gérard NAUDIN Thau Agglomération Oui
Yves PIETRASANTA CCNBT Oui
Gwendoline CHAUDOIR CAHM Oui
oyt o, e ratenent s x
Loic LINARES Syndicat Mixte des Etangs Littoraux X
Georges NIDECKER Zzn;;za:al:;;cson;. d’adduction d’eau oui
College des représentants des usagers, des organisations professionnelles et des associations
Jean-Marie RICARD Prud’homie de Thau-Ingril Excusé
Philippe ORTIN (I\Z/?érgiii:aéfznal Conchylicole de Oui
Jean-Christophe CABROL OP des Conchyliculteurs de Thau Oui
Didier ASPA Coopérative Maritime des 5 Ports Oui
Alexandre-MITFRANO Association des Pécheurs Amateurs et Oui
Guy IMBERT Plaisanciers de Sete
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Titulaire Collectivité Présent Absent avec Absent
mandat sans mandat
Emmanuel SERVAL Fédération Fran(%alse d ’Etudes et de X
Sports Sous-marins - Hérault
Christian BELMAS Ass?uatlon Intercommunale de Chasse oui
de I'Etang de Thau
Anick GIBERT CCl Séte-Frontignan-Meze Oui
Céline MICHELON Chambre d’Agriculture de I'Hérault Oui
Didier GOMEZ Federlat|o.n Départementale des Caves X
Coopératives
Centre P t d’Initiative 3
Christophe BRODU ,en .re ermanent d’Initiative a oui
I’Environnement
Jean Paul DARDE S'yr!d.lcat des Vlgneror'ws d.e\ I’'Hérault X
vinifiant en Cave Particuliere
Société de Protection de la Nature
Jean BARRAL Languedoc Roussillon — Section du X
Bassin de Thau
Union Fédérale des Consommateurs
Gérard BAILLEUL s . X
erar UFC Que Choisir Séte Bassin de Thau
Collége des représentants de I’Etat et de ses établissements publics
Pierre VIONNET DREAL Oui
Charlotte COURBIS
DDTM Oui
Guy LESSOILE
Laurent MORAGUES Agence de I'Eau Rhéne Méditerranée Oui
Mattieu DELABIE Conservatoire du Littoral X

Autres personnes présentes

Jean Christophe DALBIGOT

CCNBT

Philippe CARBONNEL

CG 34

Elise ROUBAULT

Ville de Frontignan

Denis REGLER

CRCM

Luc HARDY

SMBT

Béatrice PARY

SMBT animation
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Introduction par le Président

M PIETRASANTA rappelle que I'élaboration du Schéma d’Aménagement et de Gestion des Eaux de la
lagune de Thau et de I'étang d’Ingril a été une grande aventure pour le territoire, engagée depuis
2007. Il remercie les partenaires locaux, ici présents, pour leur engagement.

M PIETRASANTA remercie tout particulierement les rapporteurs des 3 commissions thématiques qui
ont animé les débats et discussions : Jean Claude GROS (pour la commission ressources et acces a
I’eau), Jacques ADGE (pour la commission milieux aquatiques et humides) et Olivier ARCHIMBEAU
(pour la commission qualité des eaux).

Il rappelle que la Commission Locale de I'Eau est rassemblée ici pour valider le SAGE et donner son
aval pour lancer les consultations formelles aupres de toutes les Personnes Publiques Associées
c’est-a-dire notamment les services de I'Etat, le conseil régional et le conseil départemental, les EPCI
et les communes, les chambres consulaires ...

Présentations

Présentation par Béatrice PARY des différents documents composant le SAGE 2015 et en particulier
du contenu et de la portée juridique respectives du PAGD et du réglement (cf. document ci-apreés).

Présentation par Bénédicte GOFFRE, du cabinet ECTARE, des principes et des conclusions de
I’évaluation environnementale (cf. document ci-apres).

Présentation des résultats de I'évaluation économique : le document envoyé aux participants faisait
état d’un cout du SAGE de pres de 160 M€ sur 10 ans. Suite a I'étude conduite par le SMBT et
réalisée par les bureaux d’étude EGIS et BRL, les frais liés a I'élaboration des plans de réduction des
rejets (pluvial et assainissement) passent de 114 M€ a 20 M€, ce qui raméne le cout des mesures du
SAGE sur 10 ans a 65 ME£. Oliver ARCHIMBEAU détaille les principes qui ont permis de réduire ces
investissements.

Présentation du calendrier prévisionnel, devant aboutir a une adoption du SAGE avant I'été 2016.

Vote final

Charlotte COURBIS, de la DDTM souligne lI'importance d’un vote positif de I'assemblée sur le
document : I'Etat a formulé des avis dont une partie a déja été intégrée dans le document qui a été
envoyé aux participants le 1% avril dernier. Rien ne s’oppose a ce jour au lancement de la
consultation des Personnes Publiques Associées.

Le nouvel arrété de composition de la CLE, mis a jour le 22 avril 2015, est distribué aux participants.

Le reglement de la CLE, adopté lors de la CLE du 2 octobre 2014 est également distribué. Il précise
notamment que toutes les décisions doivent étre prises par une assemblée composée des 2/3 des
membres présents ou représentés.

Cest le cas pour cette CLE, le quorum est largement atteint et le vote peut donc avoir lieu.

Le SAGE est validé a 'unanimité.
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Les principaux éléments du SAGE

contexte général
’.’ éat des leux (issu du diagnostic 2009 actualisé en 2013)

{ enjeux

|
\ N —————

| réglement du SAGE 4 articles

Contenu
" du SAGE

36 cartes d'état des beux
“ {10 cartes liées aux dispositions du PAGD
[ 3 indicateurs de résultats
|| Tome 1 | ndicateurs de su 0 ooieurs 06 rEsulats,
| | cout des disposiions du SAGE
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Ce qui a déja été validé parla CLE

Diagnostic 2003

Scenarios 2010

Strategie 2011

+ Comite de redaction

+ Commissions thématiques

| 2 bureaux d'étude mobilisés |

. . . Eawces ;| construction PAGD
Le projet politique de la CLE : stlas carographigus

4 grandes orientations du PAGD évaluation Sconomigue
organisation des dispositions

I Ectare : &valustion environnemsentsle I

Finalization des documents

Concertations bilatérales avec
Personnes Publiques Associées

Enquéte publique

A TOME T |+
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Une modification du périmetre fin 2014
répartition descommunes duS&GE par intercommunalité

Communes partiellement

Intercommunalités \ Com e lE . incluses dans le o
incluses dans le périmetre rimit
CC Mord Bouzigues, Loupian . .
. . ! Villeveyrac, Montbazin, B
Bassinde Thau Meze, Poussan M=z me e al -
CC Vallée de 'Hérault Saint Pargoire, Aumels 2

Balaruc-Les Bai
= Frontignan, Vic la

CA du Bassinde Thau Balaruc leVieux, Séte, Gardiol 7
Gigean, Marseillan ardioie
CA de Montpellier Cournonsec, Fabrégues 2
Agde, Montagnac,
CA Hérault Saint Ponsde Mauchiens,
Méditerrand Aumes, Florensac, B
Pinet, Pomerols,
Castelnau deGuers
total g 16 25
=
4 grandes orientations
Qrientation Résumeé MNb de dispositions
A Garantir le bon état deseawux et organiser la 10 dispas Méthode : 2
compatibiité avec les usages « qualité deslaguness Bon etat microbio - 4
Bon état ecolo : 2
Bon état chimique: 2
Miliewx: 2
B Atteindre un bonfonctionnement des miliewsx 11 dispos Coursd'eau:2
aquatiques et humides « miliewux HETES Lo =
_ Litroral : 3
aquatiques = . . .
Rizque inondation: 2
C Preserver lesressources localesen eau douce & dispos

et securiser 'almentation en eau du territoire & FESSOUrCes eau &

D Renforcer lagestionde I'eaua I'echelle du 7 dispos
bassin versant et assurer lacohérence entre o EOLUVETNance »
amenagement duterritoire et gestion de 'eau
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Type de disposition  Délai de Acteurs concermés

4 types de dispositions

réalisation

AC Acquisition de connaissances
A% Animation, sensibilisation
PR Programmation

P Rpm——— A noter que les dispositions du PAGD ne sont (contrat moral du SAGE)
pas systématiquerment dsociees a un artiche du
du réglement réglement
MC Miseen compatibilité
(force obligatoire)
Référence au SDAGE (2010-2015) pour les aménagementsfaisant fobjet
d'un avisde I'Etat [I0TA ou ICPE)
Dispasiti du SDAGE &n li la disposition du PAGD d
SAGE Zatiey o e avee “ 4. pour les documents d'urbanisme

A : ronage, cadrage
B : mesure
C : suivi, évaluation, gouvernance

Portée juridique du PAGE et du reglement

Opposables a Fadministration

Opposable auxtiers

Reglement
Principe de compatibilité Principe de conformité

non contradiction strict respect
Les décisions ou documents compatibles avec Les decisions ou documents conformes au SAGE
le SAGE doiventsimplement ne pas faire doivent enrespecter scrupuleusement toutes les
obstacle 3 ses orientations générales prescriptions
Mb : les décisions prisesdans le domaine de MEb Les articles du reglement peuvent étre
I'eau par les autorités administratives [|OT4, invoguees pour refuser uneautorisation ou
ICPE) doivent &tre compatibles ou rendues s'opposer a une déclaration au titredela loisur
compatibles avecle PAGD I'eauou I0TA cu ICPE
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Répartition des régles entre PAGD et réglement

* Leréeglementconcerne:
— les nouvelles autorisations IOTA ou ICPE,
— I"equipement des ouvrages critigues nouveaux et existants (cf. liste)

* Les dispositionsdu PAGD concernent:
— lesouvrages existants (autres que ouvrages critiques)

Et sont un « contrat moral » portant sur:
s desprincipes:flux admissibles microbiologiques, flux cumulés
* desactionsde « gestion »: études, animation, sensibilisation,
* desprogrammations en lien avecle Contrat de gestion (CGITT)

— e ——————

Le contenu du reglement: 4 articles
Prescriptions relatives  Résumeé
Article 1 :aux rejets Pour les nouveaux projets : rubrique 2150- R 214-1
pluvisux(disposition 3) g guantitatif - compensation de surfaces imparméabiliséa (120 I/m?
impermeabilize cu méthode des pluies)
Veolet gualitatif : tauxd’abattement des MES [décantation)
+ analyse eventuelles pollutions accidentalles

Article 2 : 3w rejets

_— . ; . .
d*eaux usdes pour Mouveauxprojets: rubrigue 2120 - R 214-1 + ouvrages critiques actuels

Equipementdes ouvrages de surverse (00 et PR) pour qualifier lefluxde

surveiller lesysteme ] )
pollution (MES, DCO, E Coli, N et P)

d'asszainissement ([ )

Article 3 : awx rgjets Mouveauxprojets: rubrigue 2110-R 2141

d'eaux usgespar lesSTEF  Nbde bilans annuels d'avtosurveillance

[dizpo 5) Equipements pour |z mesure de parametres hydrauligues, de suivi qualite,

de suivi del'impactsur le milieu

Article 4 : aw autres Mouveauxprojets: rubrigue 2230-R 2141
rejets deaw: uszes Equipements pour |3 mesure de parametres hydrauligues, de suivi gualité,
[dispo 5} de suivi del'impact sur le milieu
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La démarche d’évaluation environnementale

+ La réglementation
Directive Européenne n°2001/42/CE (article 1&7)

« ... assurer un niveau éleveé de protection de
lenvironnement et contribuer a lintegration
de considérations environnementales dans l'elaboration
et ladoption de plans et programmes en vue de
promouvoir un developpement durable. »

‘. - -!.It.ﬁi*

La démarche d’évaluation environnementale

<+ Le rapport environnemental
Directive n°2001/42/CE » art. R.122-20 du Code de 'Env.

« L'evaluation environnementale est proportionnée
a l'importance du plan, schéma, programme et autre
document de planification,
aux effets de sa mise en ceuvre ainsi qu'aux enjeux
environhementaux de la zone considérée.

Le rapport environnemental, gui rend compte de la demarche
d'évaluation environnementale, comprend successivement :

CLE SAGE Thau Ingril — 23 avril 2015
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La démarche d’évaluation environnementale

Chapitre | ; la description résumée du schéma et de ses objectifs ainsi que
larticulation du document avec les autres plans et programmes soumis 3
évaluation environnementale,

Chapitre |l ; la description de I"état initial de I'environnement et les perspectives
de son évolution probable sile schéman’est pas misen oeuvre,

Chapitre 1l ; les solutions de substitution raisonnables pemettant de répondre 3
I'objet du schéma etl'exposé des motifs pourlesquelsle schéma a été retenu,

Chapitre IV : I'exposé des effets notables probables de la mise en ceuvre du
schéma sur 'environnement, dont 'évaluation des incidences du schéma sur les
sites Natura 2000,

Chapitre V : la présentation des mesures envisagées pour éviter, réduire et, si
possible, compenser sil v a lieu, les incidences négatives de la mise en ceuvre du
schéma surl'environnemeant,

Chapitre V1 : la présentation du dispositif de suivi associé, comprenant les critéres,
indicateurs et modalités retenus,

Chapitre VIl : la présentation de la méthodologie employée,

La démarche d’évaluation environnementale

<+ L'avis de l'autorite environnementale
Directive n"2001/42/CE » art. R.122-21 du Codede I'Env.

« La personne publique responsable de I'élaboration
d'un plan ou programime transmet pour avis
a une autorité administrative de I'Etat
compétente en matiére d'environnement le projet de plan
ou programime, accompagne du rapport environnemental. »

Dans le cas des SAGE, il s'agit du Préfet de département.
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La démarche d’évaluation environnementale

<+ L'information et la consultation du public
Directive n°2001/42/CE » art. L.212-6 du Code de I'Env.

« | e projet de schema, ..., est soumis a enquéte publique
réalisée conformement au chapitre Il du titre Il du livre ler du
present code. »

Le projet de SAGE est accompagné du rapport
environnemental, des avis issus des consultations

et de I'avis de l'autorité environnementale.

Les conclusions de I’évaluation environnementale

4+ L'articulation avec les autres plans et programmes

Four l'analyse de l|articulation entre le SAGE et les autres plans et
programmes, ont été retenus 18 documents, plans ou programmes, gui
concernent principalement la gestion de la ressource en eau, mais également
la protection et la gestion des milieux naturels et de la biodiversite,
I'amenagement et le developpement du termtoire, la gestion des déechets, les
activités extractives de maténaux, 'énergie et le changement climatique.

+Au regard de cette analyse, le SAGE des bassins versants de la
lagune de Thau et de l'étang d’Ingril est compatible avec les
orientations fondamentales du SDAGE Rhdne Mediterranée.

+Le SAGE des bassins versants de la lagune de Thau et de I'étang
d’Ingril est egalement cohéerent avec les objectifs des autres plans et
programmes s appliquant sur son territoire.
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Les conclusions de I’évaluation environnementale
+ Les incidences environnementales

Incidence
globale

Dimension

environnementale | COFA Or.B

Ressource en eau

Qualite des eaux

Miliewx naturels
et hiodiversite

Santé humaine

V = pointde vigilance

L= s

Les conclusions de I’évaluation environnementale

+ Les incidences environnementales

Dimension Incidence
qlobale

environnementale or. A Or. B Or.C or.D

Risgues nature!

Faysage et
identité locale v v

Energie er
changement
climatigue

V = point de vigilance
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Les conclusions de I’évaluation environnementale

+ Les incidences sur les sites Natura 2000

Uincidence du SAGE des bassins versants de la lagune de Thau et de I'étang
d’'Ingril sur les habitats et les espéces des sites Natura 2000 peut étre considérée
globalement comme positive.

Le SAGE ne va donc pas porter atteinte aux objectifs de conservation des sites
Matura 2000 fixés dans le cadre des documents d'objectif.

Toutefois les installotion, cuvroges, trovaux, oménagements qui seront réalisés
dons le cadre du SAGE restent soumis individuellement 6 wne évaluation des
incidences, qui devra justifier de la compatibilité du projet avec les objectifs de
conservation des sites.

L= s

Les conclusions de I’évaluation environnementale

4+ Les mesures Eviter Réduire Compenser
Disposition concernge Effet négatif Mesure intégrée
potentiel au SAGE
12. Prendre encompte les espaces

de la TB dans lesdoc. d'urbanisne et
projets d'amenagem ent

13. Elaborer desplansde gestion &t propagation d'espéces 17. Définir et mettre en

mettre en oewvre la resmuration envahissantes dans les ceuvre un plande lutte
fonctionneliedescours d'eau cours d'eau et zones contre |es espéces
humides envahissantes

14, ldentifier, supprimer ou
amenager lesobstaclesaux
migrations d'anguilles
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Les conclusions de I’évaluation environnementale

+ Les mesures complémentaires

Disposition WMESUres proposees
CONCEMEE

* Prévoir des dispositifs de décantation des eaw pluviales en amont des
systemes d'infiltration.
* Prendre en compte les effets cumulatife des différents ouwages sur 3
biodiversite et lez miliex naturels sinsi que le paysaze
3. Gestiondes eaux

pluviales *  Prendre en compte les secteurs sensiblestelzque lez périmetrez de

protectiondescaptages d'alimentation eneau potsble

* Demander I'svisd'unhydrogeclosue agrée pour tout projet d' infiltration
en secteursensible.

*  Veiller a la bonne intégration paysagers des equipements
13. Plansdegestion * Favoriserl’utilisation d'espéces autochtones pour |a l'entretienet|a
et restauration restauration dela ripisylve

fonctionnelledes .

Privilegier |es techniguesd'entretien douces
cours d'eau

*  Prendre en compte les phénomenes detransport sedimentaire

R

= I

Les conclusions de I’évaluation environnementale

4+ Les mesures complémentaires

Disposition Mesures proposées
CONCEmnee

* Prendreencompte de |z valeur patrimoniale ou culturelle des ouvrages faizant

14, Obstacl o - o . -
SCIEs s obstades Iz continuite ecologigue avant suppression

migrations
d'anguilles

*  Prendre en compte les specificités des especes présentes dans Metude de

1&. Potentiel de faisatilite de la retention temporaired’'eau par les zones humides.

rétention
temporaire des * Prendre en compte lavaleur patrimoniale et cutturelle deszones humides
zones humides dans I'etude du potentiel de retention temporaire

*  Proscrire Femploi d' herbicides ou débroussaillants chimigues pour lutter
contre les especes envahizsantes, notammentdansou a proximitédes
secteurssensibles.

17. Lutte contre les

Especes

envahissantes *  FPrivilégier les techniquesde piégeage ou d'éradicationciblés sinsiguelz lutte
biclogigue ocumeécanigue
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Les conclusions de I’évaluation environnementale

4+ Les mesures complémentaires

Disposition Mesures proposées
concernée

*  Assoder les CLE des SAGE concernes, y compris la CLE du SA&GE Lez-
Mosson-Etangs palavasiens.

24 Securiser * Integrer les mpadtes de dilution/épuration des eaux a présenver pour
I'accesa Peau déterminer la disponibilité d es ressourcespouvant étre mobilsées.
douce

* Prendre en compte les fonctdonnaliés des milieux naturels et les
besoins des especes assodées pour determiner la disponibilitd des
ressources pouvant étre maobilistes.

L= s

Les conclusions de I’évaluation environnementale

4+ Le dispositif de suivi

Un dispositif de suivi, basé sur des indicateurs, a donc étéintégré auSAGE afin d'en
évaluer les effets sur Penvironnement au fur et 8 mesure de sa mise en appliction
et d'envisager, le cas echéant, des etapes de réorientation ou de révision, qui restert a
preciser.

Le tableau de bord &laboré, basé sur des indicateurs de maoyen mais egalement des
indicateurs de résultat pour chague disposition d evrait permettre d'analyser |es inddences
du SAGE sur les prindpaux enjeux environnementaux. Ce tableaude bord pourrait
toutefoisétre enrichi par des indicateurs complémentaires, portant no@mment sur
lesdimensions ervironnementales non directement visees par |la SAGE mais sur lesquelles
il pourrait avoir une incidence significtive.

Ce tableau de bord meériterait par ailleurs d’&tre affiné, en précisant notamment les
valeurs d'etat et leswvaleurs obhjectif pour chagque indicateur ainsi que les modalites

opérationnelles de mise enceuvre dece dispositif de suivi.
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Cout des dispositions du SAGE (au 23/04)

en millions d'€ 2013 Investissement  Fonctionnement Total sur 10 ans
A - Qualité de I'eau 34,8 17,90 52,7 B1%
B - Qualité des milieux 2,3 0,02 2,3 4%
C - Gestion quantitative 9,3 0,16 9.4 14 %
D - Gouvernance 0,4 0,50 0,9 1%
Total SAGE 46,8 18,6 65,3 100%

En integrant lesresultats d'une etude recente du SMBT réalisee par BRL f EGIS qui fait
paszser lecout des plansderéductiondes rejets de 114 ME (OmegaThau 2011) a 20 ME

Proposition de calendrierd’adoptiondu SAGE
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