N°A.1.a Taux d'auto-approvisionnement en eau potable fév 17

Type d'indicateur : résultats / objecti | guantitatit |

Enjeu A : Stabiliser le taux d’auto-approvisionnement enatable et reconquérir la qualité
des ressources locales (nitrates, phytosanitaires)

Obijectif général : A.1 : Stabiliser le taux d’auto-approvisionnememeau potable sur le bassin de
I'Oudon

Disposition : A-01 (C) : Intégrer [I'objectif prioritaire de maintien du tauxd’auto-
approvisionnement dans les secteurs des schémaatel@pntaux d'adduction
d’eau potable

Définition (unité, Evaluation de la part en pourcentage que représexpdoitation de:
localisation): eaux souterraines et superficielles sur le basswant de 'Oudon
dans la satisfaction des besoins en eau potabtedassin.

oui Indicateur S.D.A.G.E. : [l |

Périodicité de mise a jour |EUTEII Lien avec S A.G.E.de 200 [l |

Commentaires ' Le calcul du taux doit toujours étre accompagniadete
meéthodologique qui permet de le calculer. Des cboixt a faire pour
calculer les volumes d'eau effectivement consonsuése bassin
versant de I'Oudon et les volumes exportés sulgantolumes
préleves.

Origine des données Agence de 'EauConseils Départementa, gestionnairs AEP
(rapport annuel)

S TEERNGET SR ERERS Commission Locale de I'Ee
valorisation des données :

Etat de référence 36,5% Année de référence 2011

Etat objectif : 40 % Délai objectif : 201¢-202C
voir illustration jointe

Etat évalué 36,5% Année des données ¢ 2015

I'évaluation:

Commentaires évaluation

Autres commentaires [ difficultés d'évaluation, PréCiSer................ceeeiiiieei e
[ abandon de l'indicateur

[ besoin de critére d'évaluation supplémentaires,

o< To =Y PP SRR

D AUITES . e e e




Teneurs en nitrates

N°A.2.a des cours d’eau, des captages souterrains AEP, deprise d’eau de Segré Jlilfli

et nombre de jours de dépassement « officiel ARS »

Type d'indicateur : résultats / objecti | guantitati |
Enjeu A : Stabiliser le taux d'auto-approvisionnement enatable et reconquérir la qualité des
ressources locales (nitrates, phytosanitaires)

Obijectifs généreux : A.1 : Stabiliser le taux d’auto-approvisionnememeau potable sur le bassin de 'Oudon
A.2 : Reconquérir la qualité des eaux brutes spatametre « nitrates »

Dis position . A-02 : Définir les aires d’alimentation et engaghes programmes de reconquéte de la qualité
dans les captages souterrains a forte vulnérabpibéir maintenir le potentiel des ressources

locales

A-03 : Définir I'aire d’alimentation et poursuivre programme de reconquéte de la qualité de

I'eau de la prise d’eau de Segré (captage prioréaGrenelle 1)

A-04 : Maintenir et reconstruire I'usine de prodioct d’eau potable située a Segré

A-07 : Evaluer réguliérement les évolutions subdese d'indicateurs de moyens et de résultats

Définition (unité, Evolution de la qualité générale des cours d’eabatisin versant de I'Oudon.
oot . Suivi des teneurs en nitrates en mg/l des captdigas souterraine situés sur le bassi
localisation): ! ; Y : ;
versant de I'Oudon contribuant & I'alimentatioeaua potable du bassin versant.
Evolution de la teneur en nitrates en mg/l a lagpd'eau de Segré.
Evolution du nombre de jours de dépassement "effidie la norme des 50 mg/I

oui Indicateur S.D.A.G.E. : nor

Périodicité de mise a jour Lien avec S.A.G.E. de 200: Objectif 1A |

Commertaires : Les captages peuvent étre situés dans le bassaemvete I'Oudon ma
également en dehors.

Origine des données ARS, Agence de I'eau, ConseDépartemeraux,S.I.A.E.P. et
communes

n

SUG G EERNGETG NG ERERS Commission Locale de I'Ea
valorisation des données :

Etat de référence Qualité générale des cours d’eau : médiocre Année de 2013
référence :

Captages souterrains : 4 chargés en nitrates séhéeate ou
avec des teneurs faibles
Prise d’eau de Segré : teneur en légere baissezort au
début des années 2000
21 jours officiels de dépassement
Etat objectif : Qualité générale des cours d’eau : pas de dégradati WpT=EY Délai du
S.D.AG.E

Captages souterrains : pas de dégradation degessans ObjeCt'f :
nitrate, diminution des teneurs des captages chamé
nitrates
Prise d’eau de Segré : taux de nitrates constansoestles
50 mg/l - nb de jours officiels < 18 jrs / an s0Orahns

2027

voir illustrations jointe

Etat évalué Qualité générale des cours d’eau : médiocre Année des 201E&
donneées de

Captages souterrains : pas de dégradation degessan
nitrate, tendance a la baisse pour les captagegéshen > :
nitrates I'évaluation:

Prise d’eau de Segré : nb de jours officiels <olBg
observé 6 années sur les 10 dernieres années

Commentaires évaluation

Autres commentaires O difficultés d'évaluation, L= =Y

[ abandon de lindicateur

[ besoin de critére d'évaluation supplémentaireSigBe. . .............c..ooveioeeieereineen.
D AUITES . oo e e e e




N°A.3.a Teneurs en produits phytosanitaires juil 16

| Type d'indicateur : | résultats / objecti \ guantitati \

Enjeu A : Stabiliser le taux d’auto-approvisionnement en@atable et reconquérir la qualité d
ressources locales (nitrates, phytosanitaires)

Obijectifs DepartementaU) A.1 : Stabiliser le taux d’auto-approvisionnememeau potable sur le bassin de F'Oudon
. A.3 : Reconquérir la qualité des eaux brutes spatameétre « produits phytosanitaires »

Disposition : A-03 : Définir l'aire d’alimentation et poursuivre programme de reconquéte de

qualité de I'eau de la prise d’eau de Segré (captpgoritaire Grenelle 1)

A-04 : Maintenir et reconstruire I'usine de prodiact d’eau potable située a Segré

A-07 : Evaluer réguliérement les évolutions subéese d’'indicateurs de moyens et

résultats

A-09 (C) : Pérenniser un volet « phytosanitairedams les actions des préconisateu
Lien également avec A-C

a

de

Définition (unité, Evolution de la teneur en résidus de produits pdarigaires en pg/l a
localisation): prise d'eau de Segré, sur les principaux afflueetdOudon et dans les

captages d’eau souterraine.

oui Indicateur S.D.A.G.E.: [l

Périodicité de mise a jou : |ETEII Lien avec S.A.G.E. de 2007 Objectif 1A

Commentaires -

Origine des données ARS, Agence de 'eau, ConseDépartementatr, CREPEPF
S.ILA.E.P. et Communes, SY.M.B.O.L.I.P.

Structure en charge de lg Commession Locale de I'Ea
valorisation des données :

Etat de référence Qualité générale des cours d’eau : moyenne a bonneliNeYaT=Y=Ws = 2013
référence :

Prise d’eau de Segré :
pesticides totaux : réguliérement pics de pollutictug/|
molécules individuelles : régulierement > 0,1ug/|

Captages souterrains : 1 captage présentant cegiolés a
teneurs moyennes

Etat objectif : Qualité générale des cours d’eau : bonne Délai Délai du

SD.AGE

Prise d’eau de Segré : objectif :
pesticides totaux : aucun pics de pollution > 1ug/l

Captages souterrains : diminution des teneurs lpaaptage
présentant des phytos, pas d’apparition pour lEssau

voir illustrations jointe

Etat évalué Qualité générale des cours d’eau (2013-2015) @ | Aqjplel=lbleis
plutdt passable données de 2015
Prise d’eau de Segreé : 2 dépassements des 1UBA SU 150211100
analyses de pesticides totaux (données 2015)
Captages souterrains : légér@our le captage présenta
des phytoss des teneurs pour un captage qui prése
des taux faibles, pas d'apparition pour les autres

Commentaires évaluation

Autres commentaires [ difficultés d'évaluation, PréCISEr..............ouveeeieeeeee oo
[ abandon de rindicateur

[ besoin de critére d'évaluation supplémentaires,
1101 ST S PP TPPP
D AUES ..o




N°A.4

Teneurs en carbone organique total juil 16

Type d'indicateur : résultats / objecti | guantitatit |

Enjeux A et B: Stabiliser le taux d’auto-approvisionnement en@atable et reconquérir la
qualité des ressources locales (nitrates, phytiaseas)
Restaurer les fonctionnalités des milieux aquatque
Obijectifs généraux A4 : Diminuer les pics de carbone organique tdiis les eaux brutes
Lien également avec A.1 et B}4

Lien avec A-03, A-04, A-07, B-21

Définition (unité, Evolution de la teneur en carbone organique totahg/l a la prise
localisation): d'eau de Segré et sur I'ensemble du bassin vetsd@udon.

oui Indicateur S.D.A.G.E. :

Périodicité de mise a jour EUTEII Lien avec S AG.E.de 200 [l |
- |
ARS 49, Agence de l'e |

S TERERNGET NG ERERS Commission Locale de I'Ee
valorisation des données :

Etat de référence Qualité générale des cours d’eau : qualité passalNaTaT=Y=Ne =}
Prise d’eau de Segré : teneur assez stables d)dis e -

quelques pics de dépassement de la référence lité g

a 10 mg/I
Etat objectif : Qualité générale des cours d’eau : qualité bonnel pT=yFY Délai du
objectif : S.D.AG.E.
Prise d’eau de Segré : plus de pics > 10 mg/|, éte 2019

souhaitable toujours < 8 mg/I

voir illustrations jointe

Etat évalué Qualité générale des cours d’eau : passable | Ajlpl=i=iel=
Prise d’eau de Segré : pas de dépassement deseBrr 5/5)/1(21=15 ol

2015 ['évaluation:

Commentaires évaluation

Autres commentaires O difficultés d'évaluation,

PIECISET ... e et

[ abandon de l'indicateur

[ besoin de critére d'évaluation supplémentaires,

PIECISET ... ..t et e e e e e e e
D AUITES . e e e




Elaboration du document de référence des cours d’eadu bv oudon

N°B.1

Type d'indicateur : moyen: \ qualitatif \
Restaurer les fonctionnalités des milieux aquatque |
Obijectif général : B.1 : Disposer d'une référence harmonisée des abeas du BV Oudon ‘

Dispositions B-12 : Harmoniser les documents de référence deges de I'Etat sur le bassir

Définition (unité, Mise en place d’un document de référence selomiitéses
localisation): harmonisés sur la définition des cours d’eau desrdépartements
de la Mayenne et du Maine et Loire

nor Indicateur S.D.A.G.E. :

Périodicité de mise a jour [EINEIE Lien avec S.A.G.E. de 200 B \

-
ONEMA, Chambres d’agriculture, C.L.| \

Structure en charge de le =&l
valorisation des données :

Etat de référence aecSleCReelinEyRe I E e Année de reférence 201z
Pas de travail de concertation sur
sujet
Etat objectif : Carte des cours d'eau demandée @B ETNe]o){<lei] 201¢

niveau national

Démarrage de la concertation po

doc de référence harmonisé demal 2016
dans le S.A.G.E.
Durée du
Un seul document référence pour SAGE
bassin versant de I'Oudon
Etat évalué Publication de cartes de coul Alglgisiel =i blolgEleisiels 201E

d’eau départementales, | =Nk
méthodes d’élaboration
différentes mais démarche d
cohérence inter-
départementale engagée.

Commentaires évaluation

Autres commentaires O difficultés d'évaluation,
PrECISEI ... ettt e e e e e e e

[0 abandon de l'indicateur
[ besoin de critére d'évaluation supplémentaires,
PréCISer.....ouvi i




N°B.2 Taux d’étagement mai 16

Type d'indicateur : résultats / objecti \ quentitatif \
Restaurer les fonctionnalités des milieux aquatque |

Obijectif générel : B.2 : Rétablir la continuité écologique et le foanhement hydrodynamique des
cours d'eau

B-14 : Rétablir la continuité écologique des codsau prioritaires du bassin de
I'Oudon

Définition (unité, Suivi des tau d’étagement et établissement des taux définitifs
localisation): les 3 ans suivant 'approbation du S.A.G.E.

Voir la fiche d’aide a la lecture du S.D.A.G.E. r8ir le calcul du
taux d’étagement (commission administrative deibafs 8 avril
2011, 21 pages)

oui (& faire Indicateur S.D.A.G.E. :

Périodicité de mise a jour [PAANFJIEPAPAl Lien avec S.A.G.E. de 200z:

-
Origine des données Syndicats de bass |

SUI P TEERNGET NG ERERS Commssion Locale de I'Ea
valorisation des données :

o de 0 a2 1,01 hors MEFM Année de 2012
Etat de référence : (voir illustration jointe) référence -
Etat objectif de 02 0.91 hors MEFM Délai objectif 2017
intermédiaire : (voir illustration jointe) intermédiaire :
pour Oudon, Uzure et Hiére doivent ét Délais du
établis courant 2014 Délai objectif SDAGE

Etat objectif definitif : A établir d’ici 2017 pour les autres Ws[=Jilaliiii

masses d'eau

Etat évalué Les objectifs définitifs pour

Année des données ¢ 201t
['évaluation:
pas établis

Oudon, Uzure et Hiére ne so

Commentaires évaluation

Autres commentaires O difficultés d'évaluation,

PIECISEI ... eeiit it et et et e e et
[ abandon de l'indicateur

[ besoin de critére d'évaluation supplémentaires,
PréCISEr.....uvvviiriieieieeiieieeian,




Type / longueur / colts des opération

N°B.3.a déc 16

de restauration hydromorphologique

Type d'indicateur : moyen: | guantitatit |

Enjeu B: Restaurer les fonctionnalités des milieux aquatique ‘

Obijectifs généraux B.3 : Poursuivre la restauration hydromorphologides cours d’eau pour rétabl
leurs fonctionnalités biologiques

Dispositions B-17 : Poursuivre les programmes de restaurationja@otement aux opération
de rétablissement de la continuité écologique

Définition (unité, Etat des travaux de restauration hydromorphologitgisecours d'eau, en

ication): distinguant :

JogElSEUBI) - le type de travaux (R1 : diversification de I'halbien lit mineur ; R2 :
recharge granulométrique pour I'amélioration ditectionnalité du
cours d’eau ; R3 : reméandrage, recréation de ziagrpansion
naturelle des crues dans I'ancien lit)

- lelinéaire concerné en km

- le colt des opérations

oui (& réalse) Indicateur S.D.A.G.E. : nor

Périodicité de mise a jour EITEI Lien avec SAG.E.de 2007 [ LYCE]

Commentaires -

Origine des données syndicats de bas:

SUG G TEERNGETG NG ERERS Commission Lcale de I'Eau
valorisation des données :

Etat de référence 18,32 km rétablis en libre BANaTal=W6 SN E=11=1 (= a0 2003-2013
écoulement

Etat objectif : Bon état écologique Délai objectif : Délais du

SDAGE

voir illustrations jointe

Etat évalué 21,8 kmrétablis en libre [ AlEler 6o lolnigiciei e 2007-2016
écoulement ['évaluation:

Commentaires évaluation

Autres commentaires O difficultés d'évaluation,

PrECISEI ... ettt et e e e e e
[0 abandon de l'indicateur

[ besoin de critére d'évaluation supplémentaires,
PréCISEr.....ovviiiiiiiieiee e

-

7]




N°B.3.b Indicateurs biologiques IBG, IBD, IPR, IBMR déc 16

Type d'indicateur : résultats / objecti \ guantitatit
Restaurer les fonctionnalités des milieux aquasque

Obijectifs généraux B.2 : Rétablir la continuité écologique et le faanohement hydrodynamique des
cours d'eau

B.3 : Poursuivre la restauration hydromorphologideg cours d’eau pour rétabl
leurs fonctionnalités biologiques

Dispositions B-15 (C) : Préserver et restaurer le patrimoinegisle du bassin versant ¢
['Oudon.

B-19 : Evaluer les effets des programmes de reataur des milieux aquatique
sur la qualité chimique et biologique

Définition (unité, Evolution des indicateurs biologiques (IBG : IndBielogique Général, IBD :
localisation): Indice Biologique Diatomées, IPR : Indice PoissBngére, IBMR : Indice
: Biologique Macrophytes de Riviere) sur I'Oudonest affluents.

oui Indicateur S.D.A.G.E. . nor

TS TN e annuelle  FEETEVESEVNEN=ACERLREIN Objectifs 3A et 31 |

- |
Origine des données Agence de l'eau, FDPPMA de la Mayenne et du Meineire,
Syndicats de bassin de 'Oudon Nord et Sud
ST ERERNGET [N CRERS Commission Locale de I'Ee
valorisation des données :

Etat de référence passable a mauvais Année de référence

Etat objectif : bon Délai objectif : Délais du
SDAGE

voir illustrations jointe

Ealavalias passable a mauvais Année des données ¢ 2000-
I'évaluation: 2015

Commentaires évaluation

Autres commentaires O difficultés d'évaluation,

(o<1 =] S TSP
[ abandon de l'indicateur

[ besoin de critére d'évaluation supplémentaires,
PréCISEr.....uvvviiriieieieeiieeeeinn,

-

e



N°B.4.a Teneurs en phosphore juil 16

Type d'indicateur : résultats / objecti | guantitatit |

Enjeux A et B: Stabiliser le taux d’auto-approvisionnement en gatable et reconquérir la qualité
des ressources locales (nitrates, phytosanitaires)
Restaurer les fonctionnalités des milieux aquatque

Obijectifs généraux B.4 : Diminuer les rejets des systemes d'assaimiestpour lutter contre
I'eutrophisation et rétablir la qualité des milieux
Lien également avec A.

Dispositions B-21 : Généraliser le traitement du phosphore deés les stations d’épuration
traitement biologique de plus de 1000 équivalerititaats.
Lien également avec A-03, A-04, A-

Définition (unité, Evolution de la teneur en phosphore total en m@@lgrise d'eau d
localisation): Segré et sur I'ensemble du bassin versant de lil©Qudo

nor Indicateur S.D.A.G.E. : [}

Périodicité de mise a jour : EDETE Lien avec S.A.G.E. de 200:  [[e[JEuLEIE

Commentaires -

ARS 49, Agence de le

SUG RN ET SN ERERS Commission Locale de I'Ee
valorisation des données :

Etat de référence Qualité générale des cours d’eau : qualité passaliNeYaT=Y=Ws = 2013
référence :

Prise d’eau de Segré : teneur assez stables depui
années 2000, quelques pics de dépassement de
référence de qualité & 0,7 mg/I|

Etat objectif : Qualité générale des cours d’eau : bonne qualitgN pY=y Py Délai du
objectif : S.D.AG.E.
Prise d’eau de Segré : baisse des teneurs, aldend 2019

pics au-dela des 0,7 mg/I

voir illustrations jointe

Etat évalué Qualité générale des cours d’eau : passable a bol A\pial=i= 6= 2014201F

. ) ] données de
Prise d’eau de Segré : pas de dépassement desI&7NT =2 1121

2015 (attention seulement 3 analyses)

Commentaires évaluation

Autres commentaires [ difficultés d'évaluation, PréCiSer................ceee i ieei e
[J abandon de l'indicateur
[ besoin de critére d'évaluation supplémentaireSigee. .................ccccevvvnnn.




Vérification de la généralisation du traitement duphosphore de toutes

N°B.4.b les stations d’épuration & traitement biologique delus de 1000 avr 16
équivalent-habitants pour les collectivités et indsitriels concernés

Type d'indicateur : moyen: | guantitatit |
Restaurer les fonctionnalités des milieux aquatque |

Obijectifs généraux B.4 : Diminuer les rejets des systemes d'assaimiestpour lutter contre
I'eutrophisation et rétablir la qualité des milieux

Dispositions B-21 : Généraliser le traitement du phosphore déds les stations d'épuration |3
traitement biologique de plus de 1000 équivalerititaats.

Définition (unité, Equipement des stations d’épuration a traitemexogique de plu:
localisation): de 1000 eq hab de dispositifs traitant le phosphore

oui Indicateur S.D.A.G.E. : [l |

Périodicité de mise a jour EUTEII Lien avec S A.G.E.de 200  [[IESUIL: |

- |
Origine des données gestionnairede I'assainissement colle¢ SATESE de«Conseils
Départementaux, Agence de 'Eau
SRR ETG N CRER Commission Locale de I'Ee
valorisation des données :

Etat de référence iASEIGYEEERIECNS YA Année de référence 2011
concernées soit 76 %

(91% si traduit en équivalent

habitant traités)
Etat objectif : 100 % Délai objectif : 2017
voir illustrations jointe
Etat évalué 12 stations équipées sur 17, Alicraleisioloigeiee) @
concernées soit 76 % ['évaluation:
(91% si traduit en équivalent
habitant traités)

Commentaires évaluation

Autres commentaires O difficultés d'évaluation, PréCiSer................eeeiieei e,
[ abandon de l'indicateur

[ besoin de critére d'évaluation supplémentaireSigee. .................cccccvvvnnn.

1C



N°B.5 Progression/stabilisation/régression des espécevasives déc 16

Type d'indicateur : résultats / objecti \ guantitatil \
Enjeu B: Restaurer les fonctionnalités des milieux aquatque ‘
Obijectifs généraux B.5 : Surveiller et maitriser le développement elgmces invasives ‘

Dispositions B-23 : Poursuivre les programmes actuels de |uttere les espéces invasives.
B-24 : Informer et surveiller I'apparition de noules espéces invasives pour pouy
intervenir plus précocement

Définition (unité, Evolution des herbiers de jussie, d'élodée du Candelrenouée du Japon (progressic
localisation): stabilisation, regression)
: Suivi des opérations d’arrachage (surfaces conesrgievolumes)

oui (a réalisel Indicateur S.D.A.G.E. : [JIli |

TS T e annuelle  FEETEVESEVNEN=ICEVLIEIN Objectif 3A (Action 37 |

- |
Origine des données FDPPMA de la Mayenne et du Maine et Loire, Syndickd bassin d
['Oudon Nord et Sud, Conseil Général du Maine etd_o
S TEERNGET NG ERERS Commission Locale de I'Ee
valorisation des données :

Etat de référence Reégression de la jussie Année de 2013
2 v
Arrachage de 292 m référence

Démarrage des suivis d’'autres espéces
Etat objectif : poursuite de la régression de la jussie Délai Durée du SAGE

i objectif :

Systéme de surveillance des autres especes
opérationnel (niveau local ou régional)

voir illustrations jointe

Etat évalué Stabilisation de la jussie Année des 2016
Arrachage de 429 m?2 données de
I'évaluation:

Surveillance ponctuelle des autres espéces pa
syndicats de bassin

Commentaires évaluation

Autres commentaires [ difficultés d'évaluation, PréCiSer.................eee i eeei e
[ abandon de l'indicateur

[ besoin de critére d'évaluation supplémentaireSigee. .................ccccevvvnnn.

11

oir

n,



N°C.0 Suivi des débits en période d’étiage / D.O.E

Type d'indicateur : résultats / objecti | quantitéif |
Gestion quantitative des périodes d'étiage |
Objectif général : C.2 : Optimiser la consommation d’eau d'irrigateagricole en période estivale ‘

Dispositions C- 27 : Inciter les agriculteurs a se constituersmdicats d’irrigants sur le bassin

Définition (unité, un seul point nodal sur le bassin versant de I'Qu@&egré (Maingué)
localisation): DOE : Débit Objectif d'Etiage. Le DOE est un débdyen mensuel au-dessus duquel,
il est considéré que I'ensemble des usages esbleoms équilibre avec le bon
fonctionnement du milieu aquatique. Il est défiar p&férence au débit moyen mensuel
minimal de fréquence quinquennale (QMNAS). Tant GUMNAS reste inférieur au
DOE cela signifie que les prélevements pour assesdlifférents usages ne permettent
pas d'assurer le fonctionnement du milieu aquatique
DSA : Débit Seuil Alerte. Le DSA est un débit moyeuarnalier en-dessous duquel une
des activités utilisatrices d'eau ou une des fonstdu cours d'eau est compromise. |l
s’agit du seuil de déclenchement de restrictioreahesures associées.
DCR : Débit de Crise. Le DCR est un débit moyenmalier au-dessous de laquelle
seuls les exigences de la santé, de la sécuritg, de la salubrité publique et de
I'alimentation en eau potable de la populatioegtblesoins des milieux naturels peuvent
étre satisfaits.
DOE (SDAGE 2016-2021) = 0,15 m3/s
DSA (SDAGE 2016-2021) =0,6 m3/s
DCR (SDAGE 2016-2021) = 0,1 m3/s
DCRet ges qttive— 0,275 m3/s

nor Indicateur S.D.A.G.E. oui

Périodicité de mise a jour [ENEE Lien avec S.A.G.E. de 200s Obijectif 2E

-
Etat (Banque Hydr:

S TERERNGET NG ERERS Commission Locale de I'Ee
valorisation des données :

Etat de référence ~ QMNAS5 < DOE Année de référence 20(0-2013
80 jours en moyenne < DSA

37 jours en moyenne < DCR
60 jours en moyenne < DCGIRyes qtive

Etat objectif : (celuidu S.D.A.G.E) Délai objectif : 201
QMNAS5 >= DOE (8 années sur 10)

voir illustrations jointe

Etat évalué QMNAS5 < DOE Année des données ¢ 20(C0 - 2016
71 jours en moyenne < DSA ['évaluation:
35 jours en moyenne < DCR
54 jours en moyenne < DGJRges qtiive

Commentaires évaluation

Autres commentaires [ difficultés d'évaluation, PréCiSer.............ceiivieieeeiiecieee e e eeaeee
[J abandon de l'indicateur

[ besoin de critére d'évaluation supplémentaireSigee. .................cceeevvvnnn.
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Définition des objectifs de consommation par usag

N°C.1 avr 16

(puis suivi des évolutions)

Type d'indicateur : résultats / objecti | guantitatit |
Gestion quantitative des périodes d'étiage |

Obijectifs généreux : C.1: Réduire les consommations d’eau par usagesagers

E.4 : Intégrer les plans d'eau aux objectifs deigesle I'eau et des milieux
Dispositions C-25 : Mener une étude de gestion quantitativdebassin de 'Oudon

E-45 : Intégrer les inventaires des plans d’ealgtude de gestion quantitative

Définition (unité, Réalisation d'une étut_je sur la gestion quantitatereau sur le bassin versant de
localisation): I'Oudon devant aboutir & :

- la détermination de débits minimum biologiquessmars-bassins de I'Oudon |,
- la détermination du volume prélevable ;

- la détermination d’'objectifs plausibles de réduttiar usage, y compris en
eau potable ;

- la possibilité de développer de nouveaux usagesodgs par des retenues
artificielles, sous conditions de faisabilité ehapacts sur les milieux ;

- la connaissance de I'impact des plans d'eau shifde hydrique du bassin.

Commentaires : -
Origine des données Commission Locale de I'E¢

SRR ET NG ERERS Commission Locale de I'Ee
valorisation des données :

Etat de référence Etude non réalisée Année de référence 2013

Etat objectif : Etude realisée et objectifs définis pal pY={ Y objectif : 201E
usage

Etat évalué Etude réalisée et objectifs proposés [ A SR Gl e 201E
usage I'évaluation:

Commentaires évaluation

Autres commentaires [ difficultés d'évaluation, PréCiSer................eeeiiieei e
[ abandon de l'indicateur

[ besoin de critére d'évaluation supplémentaireSigee. .................cccccvvvnnn.




N°C.3 Vérificatio

n de la convergence dicontenu des arrétéw« sécheress »

préfectoraux 53 & 49 pour le bassin de I'Oudon avr 16

Type d'indicateur : moyen: | quélitatif |
Gestion quantitative des périodes d'étiage |
Objectif général : C.3: Coordonner les situations de pénurie de macighérente sur le bassin ‘

Dispositions C-28 : Avoir une gestion des situations de péncoierdonnée a I'échelle du bassi
de I'Oudon

Définition (unité,
localisation):

Vérification de I'harmonisation des arrétés prédeatix “sécheresse” entre
la partie Mayenne et la partie Maine-et-Loire dadim versant de I'Oudon :

- période journaliére d'interdiction/autorisationrdgation, selon le type de
ressource (prise d’eau en riviere, captage souterra

- arrosage des espaces verts et équipements sportifs
- arrosage des jardins de particuliers

- lavage des véhicules automobiles

- remplissage des piscines

nor Indicateur S.D.A.G.E. : il

Périodicité de mise a jour
Commentaires

annuellc  IIEREVEEEYNENEERGEN Objectif 2E

Origine des données Eta

SRR ETG SN SRER Commission Locale de I'Ee
valorisation des données

Etat de référence

Etat objectif :

Etat évalué

Commentaires évaluation
Autres commentaires

7
7

Harmonisation en cours Année de référence 2011
Harmonisation totale Délai objectif : Durée du
S.A.G.E.

Les arrétés n'ont pas les mémes [ A EE S G EES 201¢E

stations de référence (Chatelais en & =021 ile) o
et Maingué en 49)

Les niveaux graduels et dénominatic
des seuils de restriction d’usage ne
sont pas harmonisés

[ difficultés d'évaluation, PréCiSer.................eeeiiiieei e
[ abandon de l'indicateur
[ besoin de critére d'évaluation supplémentaireSigee. .................cccccvvvnnn.
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Résultats par modélisation des effets des disposstide prévention
(surstockage, plans d’eau, zones d’expansion) swsl hauteurs d’eau en Js[Iois
cas d’'inondation

N°D.1

résultats / bjectifs | quantitatil |

Enjeu D: Limiter les effets dommageables des inondations ‘

U

ObjeCtIf général : D.1: Achever les travaux et aménagements de ptiéveen amont des zones
mondables
Dispositions D-29 : Achever le programme de prévention des iatiods du ler S AG.E d
I'Oudon
D-30 : Compléter les études sur la contributionowdhire des grands plans d’eau
la prévention du risque d'inondation par la gestideleur niveau d’eau
Définition (unité, Hauteurs d’eau gagnées en cm en cas d'inondatéme gux dispositifs en place d
localisation): prevention , o .
Pouvoir comparer les hauteurs d'eau théoriquesépisode réel de crue
Carte liée : oui Indicateur S.D.A.G.E. :

Périodicité de mise a jour W Lien avec S.A.G.E. de 200: Objectif 2C Actions

32,33,34)
-

Origine des données SY.M.B.O.L.I.P.

SUG G TEERNGET NG ERERS Commission Locale de I'Ee
valorisation des données :

Etat de référence Segré écluse Maingué : un peu plus de 10 cm gggmés  BNATE1=Y=16 =} 2013
rapport a une crue type 1996, 1 442 00&tockés référence

Craon : 0 cm gagné, 0°ratocké
Etat objectif : Segré écluse Maingué : 50 cm gagnés, 6 millio¥staokes WpT={PY 2020
Craon : X cm gagné, X m3 stocké (en cours de ga

objectif :

Icul

Voir illustration jointe

Etat évalué Segré écluse Maingué : un peu plus de 18 cm gaEaYés | Alqjplsicl 6le 2015
rapport a une crue type 1996, 3 143 506G tockes données de

3 3 I'évaluation:
Craon : 0 cm gagné, 0°ratocké

Commentaires évaluation

Autres commentaires [ difficultés d'évaluation, PréCiSer.................eeeiieeei e,
[J abandon de l'indicateur
[ besoin de critére d'évaluation supplémentaireSigee. .................cccecvvvnnnn.




Vérification de la prise en compte des P.P.R.I. eles atlas des zone

N°D.2 inondables (réduction de la vulnérabilité) dans leslocuments mars 17
d’urbanisme

Type d'indicateur : moyen: | qualitatif

Enjeu D: Limiter les effets dommageables des inondations

Objectif général : D.2 : Réduire la vulnérabilité aux inondations ’retenir la mémoire du risque
aupres des habitants

Dispositions D-33 : Mettre en ceuvre des politiques de préverdiesinondations dans toutes
communes présentant des risques d’inondation

Définition (unité, pour les communes concernées par un PPRI (Plaréderion du Risque
localisation):

Inondation) ou un AZI (Atlas des Zones Inondablasiduction effective dans leur
document d'urbanisme par un zonage spécifique

Carte liée : oui Indicateur S.D.A.G.E. : Kl

S T e annuelle  FEETEVESEVNEN=EERLIEN Objectif 2C(Action 29)

Commentaires -

Etat, commune, EPCI (quand il a lcompétenct

SRR ETG SR CRER Commission Locale de I'Ee
valorisation des données :

Etat de référence 15 communes ontintégré le P.P.R.I. et/oiNeTerr-We [WE=Y (T ¢=YoTo: 2013
I'atlas des zones inondables dans leurs

documents d'urbanisme. 81 communes so [
concernées, 55 communes disposent d'un ¢
d'urbanisme27% des communes concernée
et disposant de document d’'urbanisme ont |
en compte leurs ZI.

Etat objectif 0 100% des communes concernées ayalpl=iF| objectif : Durée du
réalisé un zonage spécifique dans le S.AG.E.
document d’urbanisme

Voir illustration jointe

Etat évalué 26 communes ont intégré de maniére A\ajgl=islsleisellplelcis) e 201E

certaine les zones inondables dans lef =021 i)
document d’urbanisme. 19 communes
sont concernées par des ZI mais ne
disposent pas de document d’urbanis
60% des communes concernées et
disposant de document d’urbanisme o

pris en compte leurs ZI.
(données calculées sur les réponses d
communes)

Commentaires évaluation

Autres commentaires O difficultés d'évaluation, PréCiSer................oeee i eeeie e,
[J abandon de l'indicateur
[ besoin de critére d'évaluation supplémentaireSigee. .................cccccvvvnnn.
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Vérification de I'intégration des zones humide:

N°E.1 dans les documents d’'urbanisme oct 14
(identifiées par I'inventaire de 2009 et inventairecomplémentaire)

Type d'indicateur : moyen: | qualitatif |

Enjeu E: Reconnaitre et gérer les zones humides, le bolesgplans d'eau et les
aménagements fonciers de fagon positive pour I'eau

Obiectif aénéral : E.1 : Protéger et préserver les fonctionnalitészdess humides ‘

Dispositions E-35 (C) : Intégrer voire compléter linventaire @® des zones humides dans |les
documents d’urbanisme

Définition (unité, Vérification dans les documents d’urbanisme desrcones et/ou EPCI compétent
localisation): de: S - _ _ _

- la matérialisation des zones humides (inventai928 inventaire
complémentaire réalisé par la collectivité) par trame spécifique sur les
plans ou documents graphiques des documents digrban

- l'adoption d'un classement et de regles permettamhpécher toute forme
d’occupation des sols susceptible d'entrainer diestruction ou de
compromettre leurs fonctionnalités, en particuksrremblais, déblais,
asséchements, affouillements,...

(exemples : classement Nzh ou Azh)

oui Indicateur S.D.A.G.E. : [l

|
Périodicité de mise a jour ETEI Lien avec SAG.E. € 2003 B |
|
|

2]

-
Origine des données Etat, commune, EPCI (quand il a la compéten

SUG G TERRNGET NG ERERS Commission Locale de I'Ee
valorisation des données :

Etat de référence 30 % de communes ont pris enANGTRTETEN6 (SN (= {=1H=1a (o] 2013
compte des zones humides dal
leurs documents d’'urbanisme
Etat objectif : 100 % des communes ayant pris BBl Y objectif : Durée du
compte les zones humides dan S.AG.E.

leurs documents d’'urbanisme dé
maniére effective

Voir illustration jonte

Etat évalué - Année des données ¢ R
I'évaluation:

©0)1000=0= e ezl zlegr | Pas de nouveau questionnaire envoyé aux communisssijet en 2015

Autres commentaires [ difficultés d'évaluation, PréCiSer.............eeivieieeeiiici e e eaeeee e
O abandon de I'indicateur

[ besoin de critére d'évaluation supplémentaireSigee. .................cccccvvvnnn.
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N°E.2.a Evolution des surfaces agricoles drainées oct 14

résultats / objecti | quantitatil

Enjeu E: Reconnaitre et gérer les zones humides, le bolezgplans d'eau et les
aménagements fonciers de fagon positive pour I'eau

Obiectif aénéral : E.2 : Stabiliser I'impact des drainages sur latig&é des milieux de 'Oudon

Dispositions E-39 : Vérifier la non destruction de zones humides des travaux de drainage

Définition (unité, Evolution des surfaces agricoles drainées en hesctar
localisation):

oui Indicateur S.D.A.GE. :

ICTEESRNEM Lien avec S.A.G.E. de 200

Commentaires

Origine des données Etat, Recensement général agri

SUG G TERERNGET NG ERERS Commission Locale de I'Ee
valorisation des données :

Etat de référence 46 277 ha Année de référence 201C
(+ 7,6% par rapport & 2000)

5 ha drainés tamponnés par une zone tampon (
connaissance de la C.L.E. donnée 2013)

Etat objectif : stabilisation Délai objectif : 202C
vérification que tout nouvel ha drainé e
bien tamponné

Voir illustration jointe

Etat évalué - Année des données ¢ -
['évaluation:
Ol sl Pas d’évaluation possible avant le prochain RGR@2(C

Autres commentaires [ difficultés d'évaluation, PréCiSer.................oeee i eeeii e
[J abandon de l'indicateur
[ besoin de critére d'évaluation supplémentaireSigee. .................ccccevvvnnn.
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N°E.2.b Nombre de zones tampons aménagées / ha / colts avr 16

moyen | quantitati

Enjeu E: Reconnaitre et gérer les zones humides, le bolezgplans d'eau et les
aménagements fonciers de fagon positive pour I'eau

Obiectif aénéral : E.2 : Stabiliser I'impact des drainages sur latig&é des milieux de 'Oudon

Dispositions E-40 : Inciter & des opérations volontaires de ¢réntion de zones tampons paur
les terrains drainés rejetant directement dans omars d’eau

Définition (unité, Nombre de zones tampons réalisées afin de tamptemeaux issues de réseaux
localisation): drainage. Préciser les surfaces tamponnées emdmds surfaces des zones
tampons et le cot des zones tampons.

de

nor Indicateur S.D.A.G.E. :

Périodicite de mise a jour REIRIEERE Lien avec S.A.G.E. de 200z

Commentaires

Origine des données Etat,Syndicats de bas:

SUG G TERERNGET NG ERERS Commission Locale de I'Ee
valorisation des données :

Etat de référence | 1 . Année de 201z
(dont la C.L.E. a connaissance a St Quentin lee#g référence

Etat objectif : - BEIENJEIiil 202C

Etat évalué La C.L.E. a eu connaissance d'un projet de créa A\jl=i= el

de zones tampons a Louvaines (surface de 308 slolpiisi=is ol
zone tamponnée de 1,79ha) I'évaluation:

NB : il s'agit d'un projet, la zone n’est pas réék

Commentaires évaluation

Autres commentaires [ difficultés d'évaluation, PréCiSer.................eeeiiieei e
[J abandon de l'indicateur
[ besoin de critére d'évaluation supplémentaireSigee. .................cccccvvvnnn.

1¢



Réalisation de I'inventaire des éléments stratégics

N°E.3 du bocage selon I'échéance du S.A.G.E. déc 16
(puis suivi des évolutions)

Type d'indicateur : moyen: | qualitatif |

Enjeu E: Reconnaitre et gérer les zones humides, le bolesgplans d'eau et les aménagements
fonciers de fagon positive pour I'eau

Obijectif général : E.3 : Ralentir la vitesse de circulation des eduX¥msion des sols grace a un
maillage bocager efficace

Dispositions E-41 : Inventorier les éléments stratégiques duagec(talus, haies, bosquets) contre
I'écoulement rapide des eaux et I'érosion des sols

Définition (unité, Réalisation d'un inventaire et établissement degmiations pour les éléments du

localisation): bocage les plus stratégiques pour la gestion de (&lus, haies, talus boisés,
bosquets...) dans le but de réduire aussi biendasatd’'écoulement et d'infiltration

gue I'érosion des sols (et des produits phytosaein

Méthode :

- s'appuyer sur les études bocageéres existantes.

- travailler en concertation avec les communes etlEBernés

- suivre les évolutions qualitatives du bocage (diipa / plantation de haies
stratégiques...)

oui (quand inventaire réalis TSN - NEN=IEN nor |

Périodicité de mise a jour m Lien avec S.A.G.E. de 200¢ Obijectifs 1A et 1E

(Action 3)
:
Origine des données Communes, EPCI, C.L.I |

SRR ET SN ERERS Commission Locale de I'Ee
valorisation des données :

=

Etat de référence Inventaire non réalisé Année de référence 2013

Etat objectif : Inventaire réalisé, préconisations =Y objectif : 2017
établies

Voir illustration jointe

Etat évalué Inventaire non réalisé Année des donnes de 2016

Définition de ce qu’est un élément ¢ (=N
bocage stratégique pour la gestion
I'eau non établie

Décision de la C.L.E. de lancer un
réflexion sur le sujet

Commentaires évaluation

Autres commentaires [ difficultés d'évaluation, PréCiSer................ceeeiieeei e,
[ abandon de l'indicateur

[ besoin de critére d'évaluation supplémentaireSigee. .................cccccvvvnnn.
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Mise en ceuvre d’'une étude de faisabili
de regroupement des structures de gestion de

N°F.1 mars 17

I'eau potable et des milieux sur le bassin versant
de I'Oudon dans les délais du SAGE

Type d'indicateur : moyen: | qualitatif |

Enjeu F : Mettre en cohérence la gestion de I'eau et lesigoés publiques du bassin versant
de I'Oudon

Obijectif général : F.1 : Mettre en cohérence les organisations lidesa avec les objectifs du

S.AG.E.

Dispositions F-46 : Rationaliser I'organisation territoriale etettre en cohérence les objectifs|du
« territoire d’eau de I'Oudon »

Définition (unité, Réalisation d’'une étude de faisabilité du regrougrgrdes structures de gestion de
| icatinm) - I'eau potable et des milieux sur le bassin verglaritOudon, en concertation avec
ocalisation): g - ; .

les organisations concernées, au service du ppojtt par le S.A.G.E.

Carte liée : nor Indicateur S.D.A.G.E. : Hall}

Périodicité de mise a jor : BN Lien avec S.A.G.E. de 200 |

Commentaires -
Origine des données Commission Locale de I'E¢

SO ERRNGET [N ERERS Commission Locale de I'Ee
valorisation des données :

Etat de référence Etude non realisee Année de 2017
référence :
Etat objectif : Etude réalisee Délai objectif : 2018

Mise en ceuvre des propositions
regroupement

Etat évalué Etudemerée Année des données ¢ 2016
I'évaluation:

Commentaires évaluation

Autres commentaires [ difficultés d'évaluation, PréCiSer................eeeiiieei e
[ abandon de l'indicateur

[ besoin de critére d'évaluation supplémentaireSigee. .................cccccvvvnnn.
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Compréhension et acceptabilité des objectifs et des yens par

N°F.2 'ensemble des acteurs (enquéte, intérét pour lesrmmissions de la mars 17

CLE,...)

moyen | qualitatif |

Enjeu F : Mettre en cohérence la gestion de I'eau et lesigoés publiques du bassin versant
I'Oudon

Obiectif aénéral : F.2 : Développer une stratégie de communicatiobagopour mobiliser les acteurs ‘

Dispositions F-48 : Partager la stratégie du S.A.G.E avec lesélu territoire de 'Oudon
F-51 : Suivre et évaluer réguliérement et complétante bilan hydrique du bassin ¢
I'Oudon

Définition (unité, Réalisation d’enquétes pour évaluer la compréharatiacceptabilité des objectifs
localisation): et des moyens par I'ensemble des acteurs

Evaluation de la mise en oeuvre des volets pédggegides dispositions A-08 ; A-(
;A-11;B-12 ;B-13 ;B- 16 ; B-24 ; D-34 ; E-3®&:37 ; E-39 ; E-41 ; E-45 ; F-48 ;
F-49 ; F-50, en précisant si les volets pédagogiqu été ou non mis en oeuvre et
public touché.

de

le

9

le

Participation aux réunions et groupes de travgiaoisés par la CLE

nor Indicateur S.D.A.G.E. : nor
Périodicité de mise a jour IR Lien avec S.A.G.E. de 200: | |

Origine des données Commision Locale de 'Ea |

SRR ET [N ERERS Commission Locale de I'Ee
valorisation des données :

Etat de référence - Année de référence

Etat objectif : Bonne comprehension et BpIE1ETRe] o] {<lei1] % Durée du
acceptabilité des objectifs e S.AG.E.

des moyens

Etat évalué Pas d’enquéte menée | AEic elesielongplsissie h EEVETETD 2016

@ 0l0pene e etz A évaluer en 203-2017

Autres commentaires O difficultés d'évaluation, PréCiSer.................ceee i ieeie e
[J abandon de l'indicateur
[ besoin de critére d'évaluation supplémentaireSigee. .................cceeevvvnnn.
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