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Schéma d'Aménagement et de Gestion des Eaux

Vers la stratégie

0 Atelier — 2 octobre 2012 |

Objectifs de la journee

Lancer une nouvelle étape collective a I'échelle du SAGE
Bassin Houiller

. Rappel des résultats des étapes précédentes

. Echanges et témoignage

Amorcer la co-construction de la stratégie du SAGE
Bassin Houiller

*Définir collectivement de possibles objectifs

*Echanger en groupe sur les actions : identification de points
de blocage et de solutions possibles...




Programme de la journee

09h30 — Accueil et introduction

10h00 — Fresque collective « Quel symbole pour un SAGE
Bassin Houiller réussi ? »

10h20 — Pourquoi une stratégie ?

10h45 — Pause — café

10h55 — Rappel des résultats des étapes précédentes
11h30 — Quels objectifs du SAGE Bassin Houiller ?

12h15 — Pause — Déjeuner

14h00 — Dessinons-la stratégie : travaux en groupes et
restitution
15h40 — Les étapes a venir

16h00 — Fin de l'atelier

Rappel sur les scénarios contrastés




Point méthodologMe

Obijectif phase 3 : Proposer des scénarios de niveau
d’ambition différents permettant de répondre aux

enjeux identifiés dans le diagnostic
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Elaboration des scénarios

Schéma de répartition des actions

Critére 1- Est-ce que la mesure proposée est une mesure en
cours, déja adoptée ou une mesure de base obligatoire ?

Critére 2 - Est-ce que la mesure proposée s'inscrit dans la

continuité des actions réalisées ?

Critére 3 - Est-ce que la mesure proposée est une mesure
permettant de renforcer la connaissance et la gouvernance ?

Critére 4 - Est-ce que |a mesure proposée a une priorité
environnementale élevée?

Critére 5 - Est-ce que la mesure proposée a un coit
acceptable (au regard de la priorité environnementale)?

Critére 6 - Est-ce que la maitri: 'ouvrage et |e financement
de la mesure proposée sont déja assurés ?

|
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Scénarios - Définitions

e Socle:
e Actions en cours / prévues

* Mesures obligatoire au regard de la |égislation
environnementale

e Scénario 1:
e Actions du socle
* Actions s’inscrivant dans la continuité d’actions en cours
e Actions de connaissance / communication / gouvernan ce

+ Actions d'amélioration environnementale répondanta  ux criteres
de priorité environnementale haute

e Scénario 2 :
e Actions du scénario 1

+ Actions a priorité environnementale haute mais maitri ~ se d’ouvrage
et financement non identifies

» Actions a priorité environnementale « plus faible »

Scenarios — Analyse

» Meéthodologie : Analyse des scénarios selon :

e Leur réponse aux enjeux identifiés

Leur maitrise d’'ouvrage

Leur co(t associé

Leur financement identifié




Scénarios — Analyse
T s\ [ Semarol Reésultats

- Actions de connaissance

-Actions en cours - Actions de gouvernance
/adoptées et financées - Actions environnementales cervices de Etat
- Actions obligatoires prioritaires a colt acceptable = Services de

Maitrise d’ouvrage Maitrise d'ouvrage m Collectivités

6%

W Associations
M Entreprises privée:

M Structure porteuse
du SAGE

2% 1% = Non Identifié
Financements : 72% Financements : 55 %
identifiés identifiés

W Agence de I'Eau
M Conseil Général
™ Conseil Régional

Codts
Colts
d'investissement
(ke)

Colts de
maintenance
(K€/an)

Couts d'ingénierie
max (KE)

53760

32395
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4866 5293
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Scénarios — Limites

—
Limites :
» Les co(ts renseignés présentent une incertitude : ¢ onstruits
sur la base d’estimations

e Un grand nombre de co(ts jugés non nuls n'a pu étre
renseigné

e Le plan de financements ne saurait engager les dits financeurs

e Les taux indiqués n’'integrent pas :
e Les évolutions futures
¢ Les montants plafonds des financements
e Les conditions
e Les écrétements des taux

Part importante d’incertitude qui nécessite :
« D’actualiser les données dans le temps
» Daffiner les conditionnalités




Dessinons la stratégie

[ Reégles du jeu |

Régles du jeu

* Formation de 3 groupes

» Echanges a partir des
actions des scénarios 1 et 2

— Quelles évolutions? Des Socle :

actions aujourd’hui amorcées Ac“:’i“s
a passer dans le socle ? .
seront

— Quels points de blocage pour menées
les scénarios ? Que faire pour
aller au-dela ?

» Restitution en pléniere

Scénarios 1 et 2

Quelles actions
déja amorcées ?

Quels points de
blocage ? Quelles
solutions ?




Et maintenant ?

Les étapes a venir |

Les étapes a venir

Sur la base des éléments recueillis durant I'atelie r
(+ questionnaire ?) : note de synthese

Premier document de présentation de la stratégie, a  vec
analyse d’impacts (échanges avec le bureau de la CLE)

Consultation écrite :
= Des structures représentées a la CLE
= Des acteurs allemands

» Synthese des avis

Présentation de la stratégie (échanges avec le bureau)
Présentation en CLE




Les étapes a venir : I'immediat

= A partir des échanges sur les obijectifs :

Courte note d’introduction a la stratégie présentant les
priorités ( préambule ).

Pour avis / consultation.

= A partir des échanges sur les actions :
Actualisation, compléments
Préparation des documents du SAGE
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Schéma d'Aménagement et de Gestion des Eaux

Merci pour votre attention

0 Questions — Clarifications ? |
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Priorité environnementale

* Zones humides
Haute : Présence avérée d’especes protégées et/ou d’
remarquables

 Coursdeau

Haute : Actions permettant le retour d’un fonctionne

des cours d’'eau

habitats

ment naturel




