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La phase de prospective consiste a déterminer précisemment les objectifs et les niveaux
d’ambitions du SAGE pour répondre aux enjeux identifiés sur le bassin versant de la
Nonette lors de la phase de diagnostic.

La prospective se décompose en 4 temps forts :

Le bilan du scénario du SAGE précédent a horizon 2010 par rapport a I'état réel
du territoire. L’objectif est d’identifier les hypothéses et projections qui se sont
révélées exactes/erronées sur le bassin versant. Cette analyse sera un des
éléments de base pour la construction du scénario tendanciel ;

L’élaboration du scénario tendanciel. Cette étape consiste a projeter le
territoire a horizon 2021/2027 sans I'action du SAGE. Le scénario tendanciel se
construit a partir des constats d’évolution du contexte socio-économique,
climatique et des pressions liées aux usages de I'eau. L'impact sur les masses
d’eau et les milieux est ainsi évalué en fonction des évolutions retenues.

L’élaboration du scénario alternatif. Il se construit en fonction des évolutions
retenues lors du scénario tendanciel. L'objectif est d’aboutir a une proposition
d’actions permettant d’atteindre les objectifs d’Etat fixés pour chacune des
masses d’eau.

Le choix de la stratégie par la CLE. L’objectif est que la CLE se positionne sur la
stratégie a adopter sur le bassin versant de la Nonette et se fixe un niveau
d’ambition par enjeu.

La stratégie retenue sera ensuite retranscrite a travers les documents du SAGE : le Plan
d’Aménagement et de Gestion Durable (PAGD) et le reglement.

SAFEGE — Unité Hydraulique Fluviale 2 Février 2014 - Version finale
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PARTIE 1 : BILAN DU SCENARIO TENDANCIEL DU
PRECEDENT SAGE A HORIZON 2010
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Rappel de la démarche prospective du
précédent SAGE

1.1 Evolution du territoire projeté a horizon 2010

La phase 3 «Tendance et scénario» du précédent SAGE a été construite a partir
d’hypotheses fortes d’évolution des usages et des enjeux permettant d’apprécier les
risques sur les milieux et la ressource en eau.

Les tendances d’évolution concernaient les thématiques suivantes :
La démographie,
L'imperméabilisation des sols et les conséquences sur les débits de crue,

L’assainissement domestique et les conséquences sur la qualité des eaux
superficielles,

L’alimentation en eau potable,
L’agriculture et ses conséquences en termes de préléevements et de rejets,

Les activités industrielles et artisanales et leurs conséquences en termes de
prélevements et de rejets,

Les autres usages : tourisme, cressiculture, péche, chasse

La protection et la mise en valeur du patrimoine écologique et historique.

Afin de prendre en compte au mieux les spécificités et enjeux géographiques, le bassin
versant de la Nonette a été découpé en 7 sous bassins versants présentés dans le tableau
ci-apreés.
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Tableau 1-1 : Caractéristiques des sous bassins versants de la Nonette (Source : SAGE 2003)

Bassin versant Sous bassin versant Superficie (km?)
Nonette amont 102
Nonette médian 39
Nonette
Nonette aval 1 38
Nonette aval 2 55
Launette amont 31
Launette
Launette aval 38
Aunette Aunette 104

La méthode adoptée en 2003 pour le découpage du territoire en sous bassins versants n’est
pas clairement explicitée. La carte suivante représente le découpage tel que nous I'avons
interprété au vu des éléments indiqués dans le rapport. De maniére générale, le découpage
réalisé est jugé cohérent par rapport a celui de 2003. Toutefois, des approximations et des
erreurs de délimitation locales peuvent apparaitre.

RCerasseuse

[\ NANTEUIL-LEHAUDOUIN
MONTAGNY-SAINTE-FELICITE'
N N\ /

Légende

[ iimite du SAGE de la Nonette
Communes

—— Réseau hydrographique

Sous bassins versants
Aunette
Launette-amont
Launette-aval
Nonette-amont SAINT-MARD

| Nonette-aval1 MONTGE-EN-GOELE

Nonette-aval2

Nonette-median

Figure 1-1 : Sous bassins versants de la Nonette
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1.2 Objectifs et intérét du bilan

Il semble pertinent de revenir sur le travail de prospective effectué a I'’époque du précédent
SAGE pour le comparer a I'état des lieux du territoire révisé en 2010.

L’objectif est de faire la critique de la prospective précédente pour mieux élaborer celle a
venir.

Ainsi, les tendances d’évolution projetées a horizon 2010 du précédent SAGE ont été
comparées a l'état actuel du territoire. Pour les projections chiffrées, une évaluation
précise de I'écart a été possible. Pour le reste, une appréciation qualitative de I’évolution
du territoire a été menée.

Les conclusions de ce bilan sont présentées dans la premiére partie du présent rapport.
Elles ont été intégrées a la réflexion pour la construction du scénario tendanciel a horizon
2021/2027 du bassin versant de la Nonette.

Le scénario tendanciel est présenté dans la deuxiéeme partie du présent rapport.
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Comparaison de I'état projeté et de I'état
réel du territoire en 2010

2.1 Evolution démographique

> Hypotheéses du SAGE précédent

Le SAGE de 2003 misait sur un accroissement régulier de 1% de la population par décennie.
Ce pourcentage a été défini en fonction de I’évolution de la population constatée entre
1982- 1990 et 1990-1999 sur le territoire. Pour rappel, la population en 1982 était de
75 940 habitants, de 85 941 habitants en 1990 et de 92 443 habitants en 1999 selon les
données de I'INSEE. Ainsi, la population était estimée a 103 000 habitants en 2010 et a
108 000 habitants en 2015.

Les principaux poles de croissance prévus se situaient sur les communes d’Othis et de
Dammartin-en-Goéle a 'amont de la Launette, de Nanteuil-le-Haudouin a 'amont de la
Nonette et de Barbery sur I’Aunette.

A I'aval du bassin versant, le taux de croissance envisagé était plus modéré.

» Comparaison avec I’état réel du territoire en 2010

L’écart entre les projections du SAGE de 2003 et I'état réel du territoire en 2010 est
présenté dans le tableau suivant :

Tableau 2-1 : Perspectives d’évolution démographique et comparaison avec I’état du territoire du SAGE de la
Nonette en 2010 (Sources : SAGE 2003, INSEE)

Prolectnon.SAGE SEE0k Recensement INSEE 2010 Ecart
horizon 2010

103 000 habitants 96 326 habitants -6%

Le recensement INSEE de 2010 fait état de 96 326 habitants, soit un écart de prés de 6% par
rapport aux estimations prévues et correspond a un accroissement de 0,38% de la
population par an.

Concernant les pGles de croissance envisagés :
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Aucune évolution démographique significative n’est constatée pour Othis et
Dammartin-en-Goéle. La croissance démographique s’est essentiellemnt
opérée sur les petites communes rurales a proximité. Cette évolution
témoigne d’une périurbanisation du territoire autour des communes les plus
peuplées.

Barbery était également considéré comme un podle de développement
important du territoire. Une zone industrielle et artisanale a été construite sur
la commune. Toutefois, la création de cette zone d’activité n’a pas eu I'attrait
escompté en 2003 (accroissement démographique et développement de la
commune non significatif).

L’accroissement envisagé sur la Nonette amont a bien eu lieu notamment avec
I’'augmentation de la population de Nanteuil-le-Haudouin de 12% entre 1999
et 2010.

Enfin, I'aval du bassin versant a vu sa population régresser depuis 1999.

2.2 Evolution des surfaces imperméabilisées

> Hypothéses du SAGE précédent

Lors du SAGE de 2003, I’évolution de I'occupation des sols a été appréhendée a partir des
données du Corine Land Cover de 1994, majorée par un facteur lié a I'accroissement de la
population entre 1994 et 2000. Les surfaces imperméabilisées ont ensuite été projetées aux
horizons 2010 et 2015.

La méthodologie exacte employée en 2003 pour estimer I'évolution de I'occupation des
sols n’est pas clairement explicitée. Ainsi, il s’avére délicat de comparer strictement les
surfaces urbanisées projetées et réelles en 2010. Une approche simplifiée a donc été
retenue et ne s’attache qu’a comparer I'évolution prévue et réelle — en pourcentage — des
surfaces imperméabilisées. Ces éléments sont présentés dans le paragraphe ci-apres.

> Comparaison avec I’état réel du territoire en 2010

Les surfaces imperméabilisées en 2010 sont issues des données du Corine Land Cover de
2006. Il est supposé qu’aucune évolution notable de I'occupation du sol n’est apparue entre
2006 et 2010.

Tableau 2-2 : Perspectives d’évolution de I'occupation du sol et comparaison avec I’état du territoire du SAGE
de la Nonette en 2010 (Sources : SAGE 2003, CLC 2000/2006)

Evolution prévue des surfaces | Evolution réelle des surfaces

Sous bassin versant | imperméabilisées entre 2000 imperméabilisées entre
et 2010 2000 et 2010

Launette-amont +5% +7%

Launette-aval +2% +2%

Nonette-amont +12% +2%
Nonette-median 0% 0%
Aunette +15% 0%

Nonette-avall 0% +7%
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Evolution prévue des surfaces | Evolution réelle des surfaces

Sous bassin versant | imperméabilisées entre 2000 imperméabilisées entre
et 2010 2000 et 2010
Nonette-aval2 +2% 0%
Total BV + 5% +2%

Les projections étaient réalistes pour la Launette et, la Nonette médian et aval 2. Ces sous
bassins versants ont connu les évolutions suivantes :

De maniere générale, la progression des surfaces imperméabilisées est restée
mesurée (hormis sur la Launette amont). Ces sous bassins versants sont
caractérisés par des contraintes foncieres importantes. L'occupation du sol n’a
pas donc pas connu de changement significatif.

Sur la Launette amont, les zones urbaines se sont étendues en périphérie
d’Othis et de Dammartin-en-Goéle. Une zone industrielle et commerciale a
également été construite sur cette derniére. Cette augmentation des surfaces
imperméabilisées ne s’est pas traduit pour autant par une augmentation de la
population sur le sous bassin versant comme vu précédemment.

Pour la Nonette amont et I’Aunette, la superficie des zones urbaines a été sur-estimée.
Aucun changement représentatif de I'occupation du sol n’a été observé entre 2000 et 2010.
La croissance démographique de Nanteuil-le-Haudouin n’a pas entrainé une augmentation
aussi importante des surfaces imperméabilisées que celles envisagées.

A l'inverse, la superficie des zones imperméabilisées a été sous-estimée sur la Nonette
aval 1. Une urbanisation sensible de Senlis et d’Apremont, a été constatée.

Enfin, rappelons que le découpage réalisé par sous bassin versant reste approximatif. Ainsi,
la répartition des surfaces imperméabilisées par sous bassins versants peut légérement
variée par rapport au SAGE de 2003 pour les communes limitrophes.

2.3 Evolution de I’assainissement collectif

> Hypothéses du SAGE précédent

Les tendances d’évolution de I'assainissement collectif a horizon 2010 et 2015 du SAGE de
2003 ont été quantifiées en termes de flux de pollution vers le milieu naturel.

Les projections se sont basées sur deux hypothéses majeures :
Une croissance de 1% de la population par an pour la prochaine décennie,

Une évolution des rendements épuratoires des stations d’épuration en vue des
travaux de réhabilitation/construction envisagés.

» Comparaison avec I’état réel du territoire en 2010

Les travaux de réhabilitation/construction de stations d’épuration envisagés en 2003 sont
listés dans le tableau ci-aprés et sont comparés a la situation du parc en 2010 :
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Tableau 2-3 : Avancement des travaux de réhabilitation/construction des stations d’épuration envisagés en
2003 (source : SAGE 2003)

Echéance des
Travaux prévus en 2003 travaux prévue Situation réelle du parc en 2010
en 2003

Station

d’épuration

Othis NOL{\{eIIe st.atlon 2003 Mise en fonctionnement en 2003
d’épuration

Nanteull-_le- NOLer"e st_at|on 2006-2007 Mise en fonctionnement en 2009
Haudouin d’épuration
. Nouvelle station Mise en fonctionnement en 2003
Senlis ) . 2003 o
d’épuration (21 000 EH) Capacité de 25 000EH
Raccordement a la
Chantilly station d’épuration de 2004 - 2005 Raccordement en 2006
Gouvieux

. Nouvelle station Mise en fonctionnement en 2006

Gouvieux d’épuration (35 000 EH) 2004 - 2005 Capacité de 40 000EH

De maniére générale, les travaux projetés en 2003 ont bien eu lieu. Les travaux prévus ont
cependant souvent pris du retard. L'impact positif sur la qualité du milieu récepteur a donc
également été décalé dans le temps.

Soulignons également que la construction de la station d’Ermenonville prévue en 2005-
2006 aura finalement lieu en 2015. L'amélioration de la qualité de la Launette attendue n’a
donc pas eu lieu.

En revanche, le SAGE de 2003 ne faisait pas mention de la construction de la nouvelle
station d’épuration de Péroy-les-Gombries en 2010 ni de la réhabilitation de celle de Lagny-
le-Sec en 2011. L’amélioration possible de la qualité de I'eau sur la Nonette amont et sur le
sous bassin versant de la Launette n’a ainsi pas été prise en compte.

Par ailleurs, une nouvelle station d’épuration est en projet sur la commune de Dammartin-
en-Goéle afin de répondre a la demande en assainissement de nouvelles zones urbanisable.
Une nouvelle station d’épuration a été construite a Rouvres. Sa mise en service date d’avril
2013.

Une analyse de I'évolution de I'assainissement et de son impact sur la ressource est
présentée ci-apres par sous bassin:

=> Sous bassin versant de la Launette

Le SAGE précédent mettait en évidence la situation délicate de ce sous bassin versant vis-a-
vis de la qualité de I'eau. Malgré des progrés attendus en matiere d’assainissement, la
qualité de 'eau restait fortement impactée par des teneurs élevées en phosphore total,
azote total et DBOS5. La capacité insuffisante de la Launette a supporté tous les rejets
d’assainissement a également été mis en exergue.

Les données qualité DCE, enregistrées a Ver-sur-Launette en 2010 montrent effectivement
une mauvaise qualité (biologique, physico-chimique et chimique) du cours d’eau. Aucune
réduction significative des parameétres de pollution n’a, en effet, été observée sur ce sous
bassin versant ces dix derniéres années.
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Par ailleurs la légere diminution des concentrations en MES, suite a la réhabilitation prévue
de la station d’épuration d’Ermenonville, n’a donc pas eu lieu.

Enfin, le SAGE précédent présageait une augmentation des volumes de rejets
d’assainissement. La construction d’une nouvelle station d’épuration a Dammartin-en-
Goéle, d'une capacité supérieure a I'existante, traduit bien cette hausse des demandes de
raccordements pour les nouvelles zones urbanisables.

=> Sous bassin versant de la Nonette amont

Une augmentation des flux de pollution était envisagée pour le sous bassin versant de la
Nonette amont. Elle était liée a I'accroissement démographique de Nanteuil-le-Haudouin et
ce malgré la construction de la nouvelle station d’épuration.

Les stations qualité DCE sur la Nonette se situent a Courteuil et a Gouvieux. Elles sont donc
trop en aval pour représenter précisemment la qualité du cours d’eau en amont du linéaire.
Toutefois, les campagnes de mesures réalisées par le SISN en 2012 mettent en évidence
une qualité de I'eau moyenne. Des teneurs élevées en azote et phosphore ont été décelées
a 'amont du bassin versant. Cette dégradation est certainement a mettre en lien avec les
rejets de la station d’épuration communale malgré sa récente mise en fonctionnement en
20009.

Comme indiqué dans le SAGE précédent, la mise aux normes de la station d’épuration de
Nanteuil-le-Haudouin a, sans doute, contribué a limiter 'augmentation des flux de
phosphore. Toutefois, le retard de 3 ans pris par le projet a différé I'impact positif sur la

qualité de I'eau.

=> Sous bassin versant de I’Aunette

Sur le sous bassin versant de I’Aunette, un léger accroissement mesuré des flux de pollution
était projeté, justifié par une augmentation réguliére de la population de Chamant et Rully.

En 2010, l'augmentation des flux de pollution ne provient pas de I'accroissement
démographique de Rully et Chamant mais de I'obsolescence de la station d’épuration de
cette derniere. Les campagnes de mesures réalisées par le SISN en 2012 montre,
effectivement, que la qualité physico-chimique de I’Aunette est bonne pres de sa source
puis se dégrade rapidement a partir de Chamant. Cette station d’épuration semble
aujourd’hui la plus problématique sur le territoire. Les concentrations de tous les
parametres sont largement supérieures aux normes de rejets de la station. Une remise a
niveau de la station est prévue pour le traitement de I'azote et du phosphore.

=> Sous bassin versant de la Nonette aval

Comme envisagé dans les projections de 2003, la mise aux normes et la construction de
nouvelles stations d’épuration a Senlis et Gouvieux, ont limité I'impact des rejets urbains
sur la Nonette, essentiellement a I’aval du bassin versant.

La qualité hydrobiologique et physico-chimique est globalement bonne a I'aval d’apres les
données qualité DCE et les campagnes de mesures réalisées par le SISN.
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Toutefois, des teneurs en phosphore et azote restent relativement élevées sur certains
secteurs du cours d’eau.

Une synthése de I’évolution de I’assainissement par sous bassin versant est présentée dans
le tableau suivant :

Tableau 2-4 : Synthése de I’évolution de I'assainissement par sous bassins versants

Sous bassin
versant

Hypotheése de 2003 et impact sur la

qualité de I'eau

Etat qualitatif en 2010

Mauvaise qualité de |'eau
Pas de réhabilitation de la station

v' Qualité de I'eau fortement d’épuration d’Ermenonville (prévue en
dégradée 2015)
Launette v' Légére amélioration de la qualité Construction de nouvelles stations
attendue du fait des progres en d’épuration a Othis, Rouvres et
matiere d’assainissement Dammartin-en-Goéle (en projet)
Réhabilitation de la station d’épuration de
Lagny-le-Sec
Croissance importante de Nanteuil-le-
Haudouin
v" Augmentation des flux de Teneurs élevées en nitrates et phosphore
pollution due a un accroissement sur certains secteurs malgré la mise aux
Nonette amont . . . ) s R
de la population de Nanteuil-le- normes de la station d’épuration de
Haudouin Nanteuil-le-Haudouin en 2009
Construction de nouvelles stations
d’épuration a Péroy-les-Gombries
Pas d’accroissement notable de la
population
v' Augmentation mesurée des flux Mais station d’épuration de Chamant
Aunette de pollution due a un obsoléte : non respect des normes de
accroissement de la population rejets
Qualité de I'eau dégradée a I'aval des
rejets de Chamant
v . ) Nouvelle station d’épuration a Gouvieux
Mise aux normes / construction . .
e dep.ws 2(')(?6 et n:nse aux no'rmes dela
Nonette aval v L , .. station d’épuration de Senlis
Impact limité de I'assainissement

collectif sur la qualité de I'eau

Bonne qualité physico-chimique et
hydrobiologique a I’aval de la nonette.
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2.4 Evolution de I’alimentation en eau potable

Le bilan des projections de 2003 par rapport a I'état réelle du territoire est présenté ci-
apres par sous bassin versant :

=> Sous bassin versant de la Launette

En 2003, les captages de Montagny-Sainte-Félicité, Ver-sur-Launette et Ermenonville
étaient considérés comme les principaux points noirs sur le sous bassin versant de la
Launette.

L’évolution envisagée était une dégration de la situation dans les années a venir pour les
captages de Montagny-Sainte-Félicité et Ver-sur-Launette. En revanche, un retour a une
situation conforme vis-a-vis des normes AEP était prévu pour le captage d’Ermenonville
grace notamment a une diminution des teneurs en produits phytosanitaires.

Actuellement I'analyse de la qualité des eaux souterraines montrent effectivement que des
teneurs elevées en nitrates persistent sur le captage de Montagny-Sainte-Félicité.
Toutefois, les principaux secteurs dégradés se situent a présent en Seine-et-Marne. Les
eaux prélevées au niveau des captages de Saint-Mard présentent une teneur en atrazine,
diuron et glyphosate nettement supérieure a la norme de qualité fixée par I’AEP. Des
concentrations élevées en glyphosate ont été décelées également sur les captages de
Dammartin-en-Goéle. Ces secteurs n’avaient pas été désignés comme problématiques dans
le SAGE de 2003.

Enfin, le captage d’Ermenonville ne présente plus de problémes de qualité majeurs
conformément a ce qui été envisagé en 2003.

=> Sous bassin versant de la Nonette amont et de la Nonette médian

En 2003, la majorité des captages ne présentaient pas de problémes de qualité. Seuls les
captages de Montlognon et Mont-I'Evéque étaient problématiques avec des teneurs
élevées en nitrates et atrazine. Les concentrations mesurées dépassaient les normes AEP
fixées.

Les tendances d’évolution retenues a 2010 étaient une aggravation de la situation pour les
captages de Mont-I'Evéque et Montlognon. En revanche, la qualité des autres captages
devait rester stable dans les années a venir.

Actuellement, le captage de Mont-I'Evéque dépasse toujours la norme fixée pour I’AEP
pour la déséthyl atrazine (sous produit de dégradation de I’atrazine). De méme, la qualité
des eaux souterraines, vis-a-vis de la pollution azotée, s’est dégradée a Montlognon. La
teneur en nitrates a particulierement augmenté au niveau du captage communal P2. Les
concentrations atteintes sont proches de la norme de qualité fixée. Des travaux sont
actuellement en cours sur la commune pour résoudre les problémes dus a la mauvaise
qualité des eaux brutes captées.
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Pour les autres captages, la qualité de I'eau brute prélevée est globalement restée stable.

=> Sous bassin versant de I’Aunette

En 2003, une contamination importante des eaux par les nitrates et les produits
phytosanitaires était observée sur ce secteur. Plusieurs points de captages étaient
considérés comme particulierement problématiques : Fleurines, Villers-Saint-Frambourg,
Villeneuve-sur-Verberie, Rully, Néry et Montépilloy.

Les communes projettaient alors d’engager des actions pour résoudre les problemes de
qualité des eaux, notamment par la recherche de nouveaux points de captages et la
création d’un syndicat intercommunal.

Enfin, une aggravation des teneurs en nitrates, avec un dépassement possible des normes
de potabilité, était envisagée sur le captage de Barbery.

Actuellement, une réorganisation importante de I’AEP a bien été menée sur le sous bassin
versant de I’Aunette avec la création du syndicat Intercommunal du bassin d’Halatte. Les
captages de Brasseuse, Villers-Saint-Frambourg, Villeneuve-sur-Verberie, Ognon ont été
arrétés a l'occasion de la restructuration du réseau. Les communes sont a présent
alimentées par les deux nouveaux captages situés sur la commune de Fleurines. L’ancien

captage de Fleurines n’est plus utilisé.

Des problemes de pollution aux nitrates sont toujours observés sur les captages de Barbery,
et Rully. Les concentrations en déséthyl atrazine sont supérieures a la norme fixée pour
I’AEP.

=> Sous bassin versant de la Nonette aval

En 2003, le SAGE ne prévoyait aucune tendance particuliére d’évolution pour la qualité de
I’eau brute prélevée au droit des captages AEP sur le sous bassin versant de la Nonette aval.

En 2010, les captages AEP du secteur ne présentent pas de problemes qualitatifs majeurs.

Toutefois, des teneurs élevées en métazachlore et alachlore ont été détectées a Senlis. Ces
molécules, utilisées pour le traitement des betteraves, sont décelées depuis 2011. De fortes
concentrations en tétrachloréthyléne ont également été signalées sur le captage de Senlis —
Bonsecours 1. Les projections du SAGE de 2003 ne faisaient pas mention des problémes de
qualité rencontrés actuellement sur les captages de Senlis.

Une synthése de I’évolution de la qualité de I'eau brute prélevée sur les captages AEP par
sous bassin versant est présentée dans le tableau suivant :
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Tableau 2-5 : Synthése de I’évolution de la qualité de I'’eau brute prélevée au niveau des captages AEP par
sous bassins versants

Hypothése de 2003 Etat qualitatif en 2010
versant

v" Probléme de qualité persistant 3
Montagny-Sainte-Félicité mais captages
de Seine-et-Marne les plus
problématiques

v" Respect des normes AEP pour le
captage d’Ermenonville

v' Dégradation de la qualité v/ Captages de Montlognon et Mont-

v/ Aggravation de la situation
pour les captages de
Launette Montagny-Sainte-Félicité
v/ Retour aux normes du
captagesd’Ermenonville

Nonette des captages de Mont- I’Evéque présentent des problemes de
et I’Evéque et Montlognon qualité
v/ Stabilisation de la situation v Pas de probléme qualitatif sur les autres
pour les autres captages captages
v" Contamination importante A s ;
.p v' Teneurs élevées en nitrates et
des eaux par les nitrates et . .
les broduits pesticides persistantes
Aunette P v/ Réorganisation importante de I’AEP :

phytosanitaires

. . N création du syndicat intercommunal du
v" Projet de réorganisation de y

bassin d’Halatte

I’AEP
v' Pas de probléme de pollution majeur
constaté
Aucune tendance v" Pollution aux pesticides métazachlore
Nonette aval ) s . s . , , o
d’évolution significative et alachlore détectée et teneur élevée

en tétrachloroéthylene a Senlis
(captage Bon secours 1)

> Hypotheéses du SAGE précédent

En 2003, I'évolution des préléevements AEP a été appréhendée a partir de la croissance
démographique projetée a horizon 2010 sur le bassin versant. Une consommation
moyenne de 250 litres/jour a été appliquée par habitant, soit un besoin en eau potable de
55 m>/an/habitant.

Au total, les préléevements pour I’AEP étaient estimés a 2 869 790 m>/an.

» Comparaison avec I’état réel du territoire en 2010

En 2010, le fichier redevance « prélévements » de I’AESN indique un volume prélevé pour
I'AEP de 2,9 millions de m>. Si I'écart absolu entre la projection et le volume réel reste
faible, les hypotheses prises pour aboutir a ce chiffre en 2003 ne correspondent pas tout a
fait a la réalité du territoire en 2010.

En effet, la population a moins augmenté que prévu. La croissance n’était que 0,38% par an
entre 1999 et 2010 contre 1% projeté. La population desservie par des captages internes au
bassin versant n’était que de 48 760 habitants en 2010 contre 52 178 envisagés en 2003.
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Par ailleurs, le ratio de 55m>/an/habitant est sous-évalué par rapport a la consommation
annuelle réelle par habitant en 2010 qui s’élevait & 59 m>.

Ainsi, la combinaison de ces deux hypothéses (population sur-évaluée et consommation
sous-évaluée) permet d’aboutir a un résultat proche de la réalité.

2.5 Evolution de I'activité agricole

> Hypothéses du SAGE précédent

En 2003, les hypotheses considérées pour dégager des tendances d’évolution de I'activité

agricoles se sont basées sur :

Le prolongement des tendances observées les années passées;

Les réponses des agriculteurs suite au questionnaire qui leur avait été adressé

par le bureau d’études ;

Les consultations d’experts essentiellement par rapport aux incidences
éventuelles liées a la réforme de la Politique Agricole Commune.

» Comparaison avec I’état réel du territoire en 2010

Les évolutions projetées de I'activité agricole en 2003 sont comparées a |'état réel du

territoire en 2010 dans le tableau suivant :

Tableau 2-6 : Comparaison de I’évolution de I'activité agricole projettée et réelle en 2010

Hypothése d’évolution entre 2000 et 2010 | Situation de I'activité agricole en 2010

v/ Diminution du nombre d’exploitation
et réduction de la main d’oeuvre

Diminution du nombre d’élevage

Diminution des surfaces cultivées en
mais

v/ Diminution des surfaces cultivées en
betteraves

v Légére diminution des cultures de
printemps

v Augmentation des surfaces cultivées
en colza

v

v

Hypotheése vérifiée en 2010
Hypothese vérifiée en 2010
Hypothése vérifiée en 2010
Hypothese vérifiée en 2010 mais
culture de la betterave toujours
bien représentée sur le

territoire

Pas d’information

Hypothése vérifiée en 2010
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2.5.2 Evolution des prélevements agricoles

Le précédent SAGE envisageait une stabilité voir une légére diminution des prélévements
pour l'irrigation au cours de la décennie a venir.

Pour des années plutot seches (type 2003, 2004 et 2005...), les volumes de prélevements
atteignent entre 500 000 m3/an et 580 000 m3/an en moyenne

A l'inverse pour des années particulierement pluvieuses (type 2000, 2007...), les
prélevements sont compris entre 230 000 m?>/an et 300 000 m®/an.

Globalement, aucune tendance nette d’évolution des prélevements agricoles se dégagent
ces dernieres années. Le climat étant un facteur essentiel, les volumes prélevés varient
fortement d’une année sur 'autre.

2.6 Evolution de I’activité industrielle et
artisanale

2.6.1 Evolution de I'activité et conséquences sur les
rejets

> Hypothéses du SAGE précédent

Le précédent SAGE soulignait la difficulté a dégager des tendances d’évolution pour les
rejets des activités industrielles et artisanales dans les années a venir. La prise en compte
croissante des exigences environnementales suggérait une réduction possible des rejets des
entreprises existantes.

» Comparaison avec I’état réel du territoire en 2010

De maniére générale, il s’avere délicat de vérifier cette projection a 2010 avec les données
a notre disposition. Toutefois, aucun changement majeur n’est apparu pour les entreprises
en activité entre 2000 et 2010.

Les principales évolutions projetées en observées en 2010 sont comparées dans le tableau
suivant :

Tableau 2-7 : Comparaison de I’évolution de I'activité industrielle projetée et réelle en 2010

Hypothése d’évolution entre 2000 et 2010 Situation de | ac;gl;.:)e industrielle en
v

v" Fermeture de la conserverie DAUCY

. . Hypotheése vérifiée en 2010
sur la commune du Plessis-Belleville yp
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Hypothése d’évolution entre 2000 et 2010 Situation de | ac;glllge industrielle en

v Teintuerie DUMONT toujours
raccordée a I'ancienne station
d’épuration de Gouvieux.
Impact sur la qualité de la
Nonette clairement visible

v Recherche d’une nouvelle station
d’épuration pour la teintuerie
DUMONT. Les effluents ne sont pas
traités correctement.

v Création de nouvelles zones
d’activité a Nanteuil-le-Haudouin,
Dammartin-en-Goéle et Barbery

v Hypothése vérifiée en 2010 sauf
pour Nanteuil-le-Haudouin

2.6.2 Evolution des prélevements industriels

En 2003, la tendance la plus probable d’évolution était une stabilisation des préléevements
industriels. Les volumes estimés, a horizon 2010, s’établissaient entre 700 000 m>®/an et
800 000 m>/an.

En 2010, le fichier redevance « prélevements » de I’AESN indique un volume prélevé de
810 000 m>/an environ. L’écart est donc moindre entre les projections et les prélevements
industriels réels car les hypothéses d’ouverture/fermeture d’usines fortement
consommatrices d’eau se sont révélées exactes.

2.7 Evolution de la cressiculture

Le territoire de la Nonette est un bassin historique pour la culture du cresson. Le SAGE de
2003 recensait 4 cressonniéres, situées sur les communes de Mont-I'Evéque, d’Avilly-Saint-
Léonard et Baron, et supposait le maintien de I'activité dans les années a venir.

Aujourd’hui, il ne reste plus qu’une seule cressonniére en activité sur le territoire.

2.8 Evolution de la péche

Pour la péche, les tendances projetées étaient une stabilité de I'activité pour la prochaine
décennie apres une diminution significative les années précédentes due a une mauvaise
qualité de l'eau.

Au niveau de ’AAPPMA de Chantilly, il est constaté depuis 2000 un regain de I'activité avec
une augmentation du nombre de pécheurs. L'activité est toutefois en pleine mutation avec
un changement notable des habitudes de péche. Les cartes de péche annuelles sont en
recul au profit des cartes journalieres.

Les péches sur étangs privées se développent de plus en plus également. Le nombre de
pécheurs concernés reste cependant difficile a estimer.
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2.9 Evolution des outils de préservation et de
mise en valeur du patrimoine écologique et
historique

Le bassin versant de la Nonette dispose d’un patrimoine naturel, architectural et culturel
trés important. De nombreux outils de protection existent afin de préserver ces espaces.

Parmi les évolutions possibles indiquées dans le précédent SAGE :

Le SISN prend effectivement une part active dans I'amélioration et la préservation de
la qualité des eaux et du patrimoine lié a I'eau. De nombreuses actions sont en cours
et ceuvre en ce sens.

Le Parc Naturel Régional Oise-Pays de France a effectivement été créé le 13 janvier
2004 par décret du Premier Ministre. Il regroupe 59 communes réparties sur deux
départements, I'Oise et le Val d’Oise.

La charte de coopération inter-territoriale Pays de Valois / Senlis-Chantilly a été
signée en 2004. Toutefois, il semble qu’aucune suite n’a été donnée a cet
engagement sur le territoire.

L’association Jacques de Manse a été nommeée Centre de ressources hydrauliques et
mécanique de Picardie dans le cadre du projet de culture scientifique et technique
« DES MACHINES ET DES HOMMES » inscrit au contrat de plan Etat/Région.

2.10 Conclusion sur la prospective du SAGE
précédent

De maniére générale, la prospective menée a horizon 2010 du SAGE précédent était
relativement proche de la réalité actuelle du territoire. Les évolutions pressenties des
usages et de la qualité de I’eau sont globalement cohérentes avec les constats de ces
derniéres années.

Ce constat témoigne, en partie, du faible impact qu’a eu le précédent SAGE sur le territoire.
Ainsi, en dehors des actions indispensables localement telles que la rénovation des stations
d’épuration, peu/aucune actions préconisées ont été mises en oceuvre. Lorsqu’elles 'ont
été, il semble par ailleurs que l'initiative revienne aux communes et aux acteurs locaux
plutot qu’en réponse a un projet global.

SAFEGE — Unité Hydraulique Fluviale 21 Février 2014 - Version finale



SISN Révision du SAGE de la Nonette

Phase 3 — Scénario tendanciel

SAFEGE — Unité Hydraulique Fluviale 22 Février 2014 - Version finale



SISN Révision du SAGE de la Nonette

Phase 3 — Scénario tendanciel

PARTIE 2 : SCENARIO TENDANCIEL AUX HORIZONS
2021 e1 2027
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Préambule

N

La phase d’élaboration du scénario tendanciel vise a déterminer les perspectives
d’évolution du bassin versant de la Nonette, sans action du SAGE — c’est-a-dire si aucune
action supplémentaire a celles prévues (réglementairement et sous I'impulsion des acteurs
locaux) n’était menée sur le territoire.

L’élaboration du scénario tendanciel peut se décomposer en trois étapes successives
intimement liées :

Evolution des indicateurs socio-économiques et climatiques ;
Evolution des pressions s’exercant sur la ressource en eau ;

Evaluation des impacts sur la ressource en eau et le risque de non-atteinte du
bon état.

Les liens existants entre ces différentes étapes sont explicités dans le schéma de synthése

suivant :

- Donner le cadre d'évolution des paramétres
climatiques, démagraphiques, physigques
et economigues du bassin versant aux autres
commissions

Evolution
socio-économigue

du territoire

[ \ Milieus
Eaux Souterraines | Eawx de surface Risques d Irllundatlnn agquaticues
\ - érosion 2
/ patrimoine

! ! ! !

i Quel devenir des milieux

Quelle exposition future de

H disparition, recréation,
la population aux risques ?

réservation 7] ¥

Cluelle traduction de 'Evolution socio-économigue en termes

* De pressions sur I'état quantitatif ? Ll Y aiss ShaTE R HES

de transfert de polluants vers
les masses d'eau ?

uel devenir d'espéces repéres 7
* De rejet de polluants wers les masses d'eau ?

uel devenir des usages des
£ omiligux ?

| g | | |

Validation d’'un scénario tendanciel ‘

Figure 1-1 : Schéma de synthése pour I’élaboration du scénario tendanciel
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Les scénarios d’évolution sont projetés a horizons 2021 et 2027. Ces horizons
correspondent a des dates fixées par la Directive Cadre sur I’'Eau pour atteindre les objectifs
de bon état des masses d’eau.

Compte tenu du faible écart entre les deux échéances, il sera parfois délicat de distinguer
les tendances d’évolution de certaines thématiques entre les horizons 2021 et 2027.

Le présent rapport met en avant les principales évolutions retenues sur le territoire du
SAGE. Il présente également les différents éléments de réflexion qui ont permis d’aboutir
a un scénario tendanciel partagé par I’ensemble des acteurs.
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2

Evolutions climatiques et socio-
économiques

2.1 Le climat

Prendre en compte le changement climatique dans le cadre du SAGE de la Nonette
nécessite de se poser la question de I’horizon temporel pertinent. La majorité des études
sur le changement climatique se projetent a la fin du XXI°™ siécle. Or I'échéance des
objectifs prioritaires de bon état des eaux fixés par la DCE est trop courte pour évaluer les
impacts du changement climatique. Il est donc nécessaire de prendre en compte en plus de
I’'horizon proche (qui correspond environ aux échéances de la DCE) des horizons plus
lointains allant a I’horizon 2100.

Le territoire du SAGE de la Nonette bénéficie d’'un climat océanique, avec une
prédominance des vents d’Ouest a Sud-Ouest qui apportent les perturbations naissant sur
I’Atlantique. Il s’agit d’un climat olu I’ensemble des paramétres sont relativement modérés :
les vents sont faibles, les hivers doux, les étés frais, et I’humidité suffisante.

La température moyenne inter-annuelle est de 10,3°C. Les moyennes annuelles maximales
se situent autour de 14°C et minimale autour de 6°C. L’étude historique des températures
annuelles moyennes sur la période 1971-2000 en comparaison avec la période 1961-1990
montre une augmentation de I'ordre de +0,4°C, se traduisant par des hivers moins froids
(+0,5°C) et des étés plus chauds (+0,4°C).

La précipitation moyenne annuelle est de 673 mm. Le sud-ouest du bassin versant recoit
davantage de précipitations que le nord. Les moyennes annuelles maximales atteignent
768 mm environ et minimales se situent autour de 545 mm.
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L'organisme qui fait référence en matiere d’études sur le changement climatique est le
Groupe d’experts intergouvernemental sur I’évolution du climat. Le GIEC a publié en 2007
son quatrieme rapport d’évaluation. Le 1er volume du 5éme rapport d’évaluation du GIEC a
été publié en octobre 2013. Ce premier volet sur les « éléments physiques du climat »
évalue les aspects scientifiques du systéme climatique et de I'évolution du climat.

A - Les trois scénarios d’évolution climatique du GIEC

Le quatrieme rapport du GIEC se base sur trois scénarios d’évolution climatique présentés
dans le tableau suivant :

Tableau 2-1 : Trois scénarios d’évolution climatique du GIEC

I L

scénario socio-économique intermédiaire avec une croissance économique mondiale
scénario A1B rapide, une stagnation de la population mondiale vers le milieu du XXléme siecle puis
un déclin et des nouvelles technologies introduites rapidement

scénario socio-économique pessimiste avec une croissance économique inhomogene

scénario A2 . . ) 5 R
dans le monde et une évolution technologique plus lente que pour d’autres scénarios

scénario optimiste, proche du scénario A1B mais avec des progrées plus rapides dans
scénario B1 les changements économiques, [I'utilisation des matériaux et des nouvelles
technologies

Ces scénarios sont souvent repris par des organismes, comme Météo France, pour batir
leurs prévisions d’évolution du climat.

B - Les modeéles Arpége et Aladin de Météo France

Les modeles étudiés pour les prévisions climatiques en France sont les modéles Arpége et
Aladin de Météo France. lIs se basent sur les scénarios B1, A1B et A2 du GIEC.

v" Le modeéle Arpége est un modele qui couvre I'ensemble du globe et qui dispose d’une
résolution de 100 km. Un modele atmosphérique est couplé a des modeles de surfaces
océanique et continentale.

v" Le modeéle Aladin est un modeéle régional qui couvre seulement une partie du globe. Il
offre une haute résolution spatiale qui permet une meilleure représentation du climat
local. Il est cependant moins complexe (pas de représentation des caractéristiques de
I'océan).
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2.1.3 Projections du climat

A - Prévision de I’évolution des températures

les futurs du climat

Le site Drias a pour vocation de mettre a disposition des projections
climatiques régionalisées réalisées dans les laboratoires francais de modélisation du climat.
Les évolutions de température et de pluviométrie pressenties sur le bassin versant de la
Nonette sont extraites de ce site. Elles sont issues des projections climatiques calculées aux
trois horizons : proche (2035), moyen (2055) et lointain (2085) selon les deux modeles
Arpéege et Aladin présentés précédemment.

> Evolution des températures moyennes

Le tableau suivant présente I'évolution de la température moyenne annuelle, hivernale et
estivale en °C, selon les 2 modeles Météo France et les trois scénarios du GIEC, sur le
territoire du SAGE de la Nonette.

Tableau 2-2 : Ecarts de températures moyennes annuelles, hivernales et estivalesen °C (Source : Drias)

mm“

+1/ +1/ +1/ +1,5/ +1,5/ +1,5/
Proche as | EE | EEE e | s | R 2 2
(2035)

+1/ +1/ +1/ +1/ +1/ +1/ +1,5/ 1/ 42 +1/
+1,5 +1,5 +1,5 +1,5 +1,5 +1,5 +2 +1,5

Moyen Arpége +1/ +2/ +2/ +1/ +1,5/ +2/ +1,5/ +2/ +2/
(2055) Peg +1,5 425 425  +15 +2 +2,5 2 +2,5 42,5

. +1,5/ +2,5/ +2/ +2,5/ +2/ +3/ +4/
Lointain | ATPCES [N e +3 2,5 435  +45
(2085) +1,5/ +2,5/  +3,5/+ +1/ +2,5/ +2,5/ +2,5/ 43,5/ +4,5/
+2 +3 4,5 +1,5 +3 +3 +3 +4 +5

Une convergence des modeéles autour d’une croissance de la température annuelle
moyenne peut étre constatée, quels que soient les modeles socio-économiques et quels
que soient les horizons temporels. A horizon proche, les deux modeéles de Météo France
prévoient une augmentation de la température annuelle moyenne comprise entre +1 et
+2°C.

A horizon proche et plus lointain, les variations de température different également selon
les saisons, avec une incertitude qui croit logiquement avec I’'horizon. De fagon globale, les
deux modeéles de Météo France prévoient une augmentation de la température un peu
plus importante en été qu’en hiver. Cette différence saisonniére s’observe de fagon
significative a horizon lointain.
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> Evolution des températures extrémes

Un critére intéressant pour caractériser I'évolution des températures minimales est le
nombre de jours de gel, qui est un indicateur des hivers rigoureux. Ce nombre de jours est
compris entre 20 et 40 jours sur le territoire de la Nonette.

Le tableau qui suit présente I'évolution moyenne du nombre de jours de gel selon les 2
modeles et les trois scénarios, sur le territoire du SAGE de la Nonette.

Tableau 2-3: Ecart du nombre de jours de gel prévus (Source : Drias)

Modele | A8 | A2 | Bl

Proche Arpege "15/-20 R 510
(2035) -10/-15 -5/-10 -15/-20
Moyen

- -15/-20 -20/-25 -5/-15
Lointain . -30/-35 -10/-20
(2085) -20/-25 -20/-30 -10/-15

Le nombre de jours de gel devrait connaitre une forte diminution dés I’horizon proche,
quelque soit le scénario.

Pour caractériser les températures maximales, un indicateur intéressant est le nombre de
jours de forte chaleur'. Ce nombre de jours est compris entre 20 et 40 jours sur le territoire
de la Nonette.

Le tableau qui suit présente I'évolution moyenne du nombre de jours anormalement
chauds selon les 2 modeéles et les trois scénarios, sur le territoire du SAGE de la Nonette.

Tableau 2-4: Ecart du nombre de jours anormalement chauds prévus selon les modéles (Source : Drias)

Modgle AB___ | A2 | Bl |

oroche Arpége +30/+40 +30/+40 +30/+40
(2035) +30/+40 +20/+40 +30/+40
l:gg&;;\ +50/+70 +60/+70 +30/+50
e +80/+90 +110/+120 +50/+60
(2085) +70/+80 +110/+120 +40/+60

Le nombre de jours de fortes chaleurs devrait s’accroitre fortement dés I’horizon proche.
A horizon proche (2035), les modeles prévoient une augmentation du nombre de jours avec
forte chaleur comprise entre 20 et 40 jours, soit le double du nombre de la période de
référence.

1 . . s, N .
Jours de forte chaleur : température maximale supérieure de plus de 5°C a la normale de saisons
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B - Prévision de I’évolution des précipitations

Comme pour les températures, les évolutions de précipitations sur le bassin versant de la
Nonette ont été obtenues sur le site Drias'® ™M ducimat

> Evolution du cumul des précipitations

Le tableau qui suit présente I"évolution du cumul des précipitations annuelles, hivernales et
estivales en mm selon les 2 modeles et les trois scénarios, sur le territoire du SAGE de la
Nonette.

Tableau 2-5 : Ecarts des cumuls de précipitations annuelles, estivales et hivernales (en mm) (Source : Drias)

Modéle L annuelle | hivernale | estivale |
Bl AlB A2 Bl AIB A2 B1 A1B A2

P -100/  -100/  -100/ o/ -40/ -40/ -40/ -40/ -40/
Proche i 0 0 0 +40 0 +40 0 0 0
(2035) 100/  -100/ -100/ 0/  -40/ o/ -40/ 40/  -40/
0 0 0 +40 0 +40 0 0 0
Moyen | .o -100/  -100/ -100/  -40/  -40/ -40/ -40/ -40/ -40/
(2055) pee 0 0 0 0 0 0 0 0 0
" -200/ -200/ -200/ -40/  -40/ -40/ -40/ -40/ -40/
Lointain 0 -100 0 0 0 0 0 0 +40
(2085) -100/  -200/  -200/ 0/ o/ -40/ -50/ -50/  -120/-
0 -100  -100 +40 +40 +40 -40 -40 50
Une convergence des modeéles autour d’une décroissance des précipitations annuelles
peut étre constatée, quels que soient les modeles socio-économiques et quels que soient

les horizons temporels. A horizon proche, les deux modéles de Météo France prévoient
une diminution des précipitations annuelles pouvant aller jusqu’a 100 mm.

La diminution des précipitations toucheraient surtout la saison estivale.

> Evolution des précipitations extrémes

Pour caractériser I'impact de la pluviométrie sur les inondations et la recharge des nappes,
il est également intéressant de considérer I'évolution du nombre de jours de fortes
précipitations’. Sur le bassin versant, le nombre de jours de fortes précipitations est
compris entre 5 et 10 jours.

Le tableau qui suit présente I'évolution moyenne du nombre de jours avec précipitations
extrémes selon les 2 modeéles et les trois scénarios, sur le territoire du SAGE de la Nonette.

2 Jour de fortes précipitations : Précipitations supérieures ou égales a 20 mm
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Tableau 2-6 : Ecart du nombre de jours de fortes pr2cipitqtions (Source : Drias)

Modele

Proche Arpege
(2035)

Moyen

(2055) Arpege

Lointain
(2085)

0/+2
0/+1

0/+3

0/+3
-1/+1

0/+2
-1/+1

0/+2

0/+3
0/+2

IR R TR

0/+2
-1/+1

-1/+1

0/+2
-1/+1

Aucune tendance nette d’évolution pour les précipitations extrémes ne se dégage des deux

modeles Météo France.

1.1.2 Les choix effectués pour le SAGE de la Nonette

ﬂ scenario climatique retenu sur le bassin versant de la Nonette, a horizon proche 2035, esth

suivant:

jours de fortes chaleurs ;

m Une augmentation de la température annuelle moyenne comprise entre +1°C et +2°C,
avec une hausse de la température plus importante en été qu’en hiver ;

m Une forte diminution du nombre de jours de gel et une augmentation du nombre de

m Une diminution des précipitations annuelles pouvant aller jusqu’a 100 mm,
principalement en période d’étiage ;

m Pas de tendance d’évolution pour les précipitations extrémes.

!
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1.2 La démographique

1.2.1 Constats de I’état des lieux / diagnostic

Le tableau qui suit présente I’évolution de la population entre 1999 et 2010 a I'échelle
nationale, régionale, départementale et de I'ensemble des communes du SAGE de la
Nonette.

Tableau 2-7 : Evolution globale de la population entre 1999 et 2010 (Source : INSEE)

Population Population Evolution Densité en 2010

S 1999 2010 1999-2010 (hab. /km2)

France métropolitaine 58 520 688 62 765 236 7,3% 115,4
Picardie 1857 105 1914 844 3,1% 98,7
766 313 803595 4,9% 137,1

Seine-et-Marne 1193511 1324 865 11% 224
Communes du 92433 96326 4,2% 159,5

périmétre du SAGE

Une évolution notable de la population des communes du SAGE de la Nonette est observée
entre 1999 et 2010 (+4,2%). Cette évolution est du méme ordre de grandeur que
I’évolution de I'Oise (4,9%), supérieure a I'évolution régionale (3,1%) et inférieure a
I’évolution de la France métropolitaine (7,3%).

Cependant, cette tendance cache des disparités territoriales comme détaillé dans le
paragraphe 4.2 de I'état des lieux / diagnostic :

L’amont et toute la partie ouest du bassin versant, notamment sur la Communauté
de Communes du Pays de Valois et les communes de Seine-et-Marne, ont connu
une croissance démographique relativement importante ces dix dernieres années.
Cette augmentation de la population s’explique par la proximité avec la région
parisienne et le développement du pole de Roissy.

A l'inverse, I'aval du bassin versant a vu sa population régresser depuis 1999.

Les petites communes rurales ont connu les plus fortes augmentations de population. Cette
évolution témoigne d’une périurbanisation du territoire autour des communes les plus
peuplées.

SAFEGE — Unité Hydraulique Fluviale 33 Février 2014 - Version finale



SISN

Révision du SAGE de la Nonette

Phase 3 — Scénario tendanciel

A - Les documents de planification

Le territoire du SAGE de la Nonette est concerné par le Schéma Directeur de la Région lle-
de-France (SDRIF), 2 Schémas de cohérence territoriale (SCoT) et la charte du PNR.

Le SDRIF vise le renforcement du pdle de centralité de Dammartin-en-Goéle.
Pour les communes appartenant a un pole de centralité, une extension de
I"'urbanisation de I'ordre de 5% de la superficie de I'espace urbanisé communal
est possible a I’'horizon 2030.

Le SCoT de la CC du Pays de Valois mise sur un Taux de Croissance Annuel
Moyen (TCAM) de 0,97% pour atteindre 58 000 habitants en 2020. Ce SCoT
concerne 19 communes du territoire du SAGE. Parmi ces communes, Nanteuil-
le-Haudouin et I'agglomération le Plessis-Belleville /Lagny-le-Sec ont été
définies comme poéles secondaires. Les pdles secondaires sont les communes
qui représentent une attractivité particulierement importante en termes de
démographie et d’emploi. lls constituent des poles structurants du territoire
autour du pdle de centralité de Crépy-en-Valois (hors bassin versant).

Le SCoT de la CC des pays d’Oise et d’Halatte mise sur un TCAM situé sur une
fourchette de 0,4% a 0,7%, soit une population de ménages variant de 34 200
a 35300 a I’'horizon 2020. Ce SCoT concerne une seule commune du territoire :
Villeneuve-sur-Verberie.

La charte du PNR préconise un TCAM de 0,55% maximum pour les communes
nouvellement urbanisées entre 2004 et 2014. La charte du PNR est
actuellement en cours de révision. Il a été retenu de ne pas prendre en
considération le document dans la phase de prospective car rien ne laisse
préjuger de I'évolution de la Charte ni des communes adhérentes.

B - Les projets de logements

Le tableau qui suit présente les projets de logements sur les communes du SAGE.

Tableau 2-8: Bilan des projets de nouveaux logements sur le terrioire du SAGE

Projets de logement

Dammartin-en-Goéle 800 logements
Rouvres 200 logements
Othis 70 a 80 logements et une quinzaine de pavillons
Chantily 150 logements
Nanteuil-le-Haudouin - logements

Un projet de logements est envisagé a Senlis. Les caractéristiques de ce projet ne sont pour
I'instant pas connues.
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C - Le Plan d’Exposition au Bruit (PEB)

Un PEB a été appouvé par arrété interpréfectoral en 2007, du fait des nuisances sonores de
I'aéroport Roissy-Charles de Gaulle. Ce plan réglemente I'urbanisme au voisinage de
I'aéroport de facon a ne pas exposer de nouvelles populations a ces nuisances.

Sur le territoire du SAGE, il concerne les communes de Dammartin-en-Goéle, Marchémoret,
Montgé-en-Goéle, Rouvres, Saint-Mard, Lagny-le-Sec et le Plessis-Belleville.

Les communes de Dammartin-en-Goéle, Saint-Mard, Montgé-en-Goéle, Marchémoret sont
traversées par la zone C. Il s’agit d’'une zone de bruit modéré ou les constructions
individuelles non groupées sont autorisées a condition d’étre situées dans un secteur déja
urbanisé, desservi par des équipements publics et de n’accroitre que faiblement la capacité
d’accueil de ce secteur. La zone D qui concernent les autres communes du territoire du
SAGE autorise toutes les constructions a condition qu’elles soient insonorisées.

Compte tenu des éléments présentés ci-dessus, différentes approches peuvent étre
envisagées pour caractériser I'évolution démographique sur le territoire du SAGE de la
Nonette.

Ainsi, il est possible de considérer pour les projections a horizons 2021/2027 :

Possibilité 1: Un prolongement des taux de croissance annuel moyen de
chaque commune constatés entre 1999 et 2010 ;

Possibilité 2: Un prolongement des taux de croissance annuel moyen de
chaque Communauté de communes constatés entre 1999 et 2010.

Possibilité 3: Un prolongement des taux de croissance maximaux prescrits
dans les différents documents de planification ;

Possibilité 4 : Un scénario non linéaire, qui applique au territoire un taux de
croissance annuel moyen départemental estimé par I'INSEE a 2030. Ces
qguotients sont déterminés en prenant en compte les tendances de fécondité,

mortalité et de migrations départementales observées par le passé.

Pour les projections départementales de I'INSEE, les différents taux de croissances
appliqués sont présentés brievement ci-apres :

Tableau 2-9: Projection de la population du territoire du SAGE appartenant aux départements de I’Oise et de
Seine-et-Marne, selon le scénario 4

Départements TCAM TCAM TCAM TCAM
2010-2015 2015-2020 2020-2025 2025-2030

Oise 0,37% 0,31% 0,25% 0,19%

Seine-et-Marne 0