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AVERTISSEMENT

Le tableau de bord d u SAGE Adour amontestr ®al i s® conj oi nt ement par |l a cellule déanimation du SAGE
C 0 eun butil d'évaluationde | davancement de | a mise en unéchanglondéduit SdinGiEateurd dynthétisés dahsdesSAGEst est
préconisé par la sous-disposition 29.1 du PAGD

Le tableau de bord du SAGE Adour amontpermet également de f aci |l i ter | 6acc s aux donn®es sur | a qualit® de
milieuxaquati ques ~ | densemble des acteurs et usagers de | deau.

Les donnéesrecueillies ne sont pas exhaustives et restent fortement influencées par les retours sur les actions menées dans le territoire a la cellule
ddani mati on du SAGE.

Les données utiliséesdans | e pr ®s ent tableau de bord sont g®n®r al ement |l es der-ilesres don
données 2015 restent donc peu évoquées et, pour garantir une certaine homogénéité du document, ne le sont principalementque lorsqud el | es per mett e
une mise en perspective des politiques menées.

Les mises en compatibilit® r®alis®es ne sont prises en ¢ ohaustivie ded dossersVuspat ab | e au
l a CLE sur | 0ane®de bard anadlyse. don€ les dosaidrd traités par la CLE en 2014. Les dossiers traités par la CLE en 2015 sont toutefois
di sponi bles dans | e bilan ddactivit®s 2015, avec une entr®e par dossier et notl
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QUALITE DES EAUX SUPERFICIELLES

A RS

Etat qualitatif des masses d'eau superficielles : Etat DCE La DCE d®finit mas$bkodiee®sat f acdeu

®col ogique et | 0 @dsartauenhinsiodng ue de

P LO®t at ®cdodluongei quaes se dbéeau est d
) o 3 o o N do®l ®me nt s:bidlegiqupsi(especes Bgétales et animales),
108 points de mesure de la qualité permett ent d'évaluer la qualité des principales riviéres hydromorphologiques et physico-chimiques. Il est défini en cing classes:
du périmétre du SAGE trés bon, bon, moyen, médiocre et mauvais.

PLO®t at chGumeseeadsbeau de surface
regard du respect des normes de qualité environnementales (NQE) par
Evaluation de I'état DCE le biais de valeurs seuils. Deux classes sont définies : bon (respect) et
pas bon (non-respect). 41 substances sont controlées : 8 substances
dites dangereuses (annexe IX de la DCE) et 33 substances prioritaires
(annexe X de la DCE)

IBGN, IBD, IPR, IBMR Qualité biologique

Métaux : arsenic, chrome, cuivre,
zinc, Polluants spécifiques
Pesticides

Etat écologique aux stations

Extrait - SIE Agence de I'Eau Adour-Garonne

Bilan oxygéne : 02 dissous,

Taux sturation O2, DBO5, carbone Lorsqudune station est jug®e pe

—
<
o
: ®col ogique doéune masse dobeau, cet
PIREMRE Q_DI plusieurs compartiments : la biologie, les polluants spécifiques et la
Nutriments : ammonium, nitrites, Qualité physico- physicoc hi mi e, . Si une masse dbéeau
nitrates, phosphore total chimique = (MEFM),_seuIe une partie de la biologie mesurée (diatomées) sur les
orthophlosphates ! < stations est conserv®e. De m° me,
o sur le suivi de 41 substances chimiques. Les concentrations et les
e L ma xi ma mesur ®s de chacune déent
Acidification : pH Normes de Qualité Environnementales définies dans I'Arrété du 25
5 janvier 2010.
Température
Toutefois, | 6®val uation finale de
. . J de | a masse ddéeau est r®al i s®e
41 substances chimiques suivies dont 4 métaux lourds, 11 validation des Secrétariats Techniques Locaux (STL). Cette expertise
pesticides, 14 polluants industriels, 12 autres polluants. per met de traiter l|les cas particdu

limites de quantification plus élevées que les seuils environnementaux,
bruit de fond g®ochimique ¢)



http://adour-garonne.eaufrance.fr/upload/DOC/DCE/arrete_critere_evaluationBE.pdf
http://adour-garonne.eaufrance.fr/upload/DOC/DCE/arrete_critere_evaluationBE.pdf
http://www.eaufrance.fr/?article394
http://www.eaufrance.fr/?article394

A Etat écologiqgue des rivieres

Etat écologique des cours d'eau

e
A 105 masses d'eau de type rivierestotalis ent un linéaire de 1 927 km. 90% -
A £1: . s s . % - B -
A Entre 2007 et 2013, on constate une amélioration globale de la qualité écologique 38;
N (Ve —1 —
des riviéres avec : 60% | 55 1015 Inconnu
- la disparitio n des tron¢ons en mauvais état ; 50% .5 — ___ ___ __ =Mauwais
- une diminution des trongons de qualité médiocre 40% +— —87 — . —— —  =Medocre
. . . 30% +—  —— ——  —— —  Moyen
- une augmentation des masses d'eau en bon état. Le passage de trongons de 20% 23 Bon
R . R . , . , . . N T | | 701
trés bon état a bon état, n'est pas due a une degradation de la qualité mais a 10% | 2 317 | 7res bon
une connaissance affinée. 0% - v
A La qualité moyenne concerne plus de 52% dulinéaire et 52% du nombre demasses Nombre L'?If;;re Nombre L'?Ifrﬁ')re
deau. 2007 2013
Etat écologique 2007 e o) Etat écologique 2013
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Classe de qualité

Classe de qualité
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‘Trés bonne

Bonne Trés bonne
Moyenne Bonne
Médiocre Moyenne
Mauvaise Médiocre
Inconnu Mauvaise

“Inconnu

Données SDAGE 2010-2015 (Données 2006-2007)

&
sé%

L3
Mu e/Adour

Q>
«;z/
P4

neassnoig

Données SDAGE 2016-2021 (Données 2011-2012-2013)
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Source d'information : SIE Adour-Garonne - Agence de I'Eau Adour- Garonne




Etat chimigue des rivieres

>\

d'eau. Il n'y a pas en 2013 de rivieres en mauvais état chimique.

>\

Etat chimique des cours d'eau

100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

Inconnu
= Mauvais

=Bon

A Etat des masses d'eau lacs

7 masses d'eau de type lacs. L'état chimique est
généralement bon, t andi s émtu écolodigie est
variable.

Soi |l n 6 e cohstatép des perturbations d'origine

domestique ou industrielle, une pression diffuse azotée
et/ou phytosanitaire est significative sur certains lacs et
une pression hydromorphologique élevée presque partout.

Entre 2007 et 2013, on constate une amélioration de la qualité chimique des cours

L &adchimique reste inconnu pour 24 % des masses d'eau e23 % du linéaire.

Etat chimique

Classe de qualité

Bonne
Mauvaise
Inconnu

Données SDAGE 2016-2021 (Données 2011-2012-2013)
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Données SDAGE 2010-2015 (Données 2006-2007)

code Nom du lac Etat écologique Etat chimique Pression diffuse actuelle hydprrc?r?\sc:?;ho_

2007 2013 2007 2013 Azote Phytosanitaire actuelle
FRFL5 | Arrét-Darré inc moyen inc inc non significative | non significative elevee
FRFL16 |Lac Bleu bon non significative | non significative TS
FRFL35 | Duhort-Bachen inc médiocre inc non significative significative sl
FRFL42 | Gioulé inc médiocre inc non significative significative R
FRFL58 | Louet inc moyen inc non significative | non significative clevée
FRFL67 | Miramont-Sensacq inc moyen inc non significative significative s
FRFL103 | Gabas inc moyen inc significative significative elevée

| Source d'information : SIE Adour-Garonne - Agence de I'Eau Adour-Garonne

2007 - Données SDAGE 2010-2015 (Données 2006-2007)
2013 - Données SDAGE 2016-2021 (Données 2011-2012-2013)




Etat qualitatif des masses d'eau superficielles : Etat DCE

Etat DCE 2012 -2014

En 2014, 108 points de mesure permettaient d'évaluer la qualité des cours d'eau du 100% 1
périmétre. 283;2
Au cours des trois derniéres années, on note une amélioration de la qualité des eaux de 70% A
riviere avec : 60% -

- une augmentation du nombre de stations de bonne qualité écologique (amélioration de
I'état physico -chimique et de I'état biologique) ;

- une légére dégradation par rapport aux nutriments (phosphore total notamment) et
Iégére amélioration du bilan oxygéne

50% -
40% -
30% -
20% -
10% -
0% -

% stations par classe de qualité

Les stations les plus dégradées se situent sur :

- des petits cours d'eau du secteur d'Aire-sur-Adour (Ruisseau du Mort et du Turré a Ecologique | Physico-chimique |  Biologique Polluants
Barcelonne, Buros, Vergognan) avec des pollutions azotées et phosphorées et des spec.

déficits en oxygéne ;

= Tres bonne = Bonne Moyenne = Médiocre ®Mauvaise = Inconnu

- le bassin du Lees et du Gabas : pollutions azotées et phosphorées ;

30% -
20% -
10% -
0% -

20% -
10% -
0% -

Etat DCE - Physico-chimie Etat DCE - Nutriments

o 100% 1 100% -
% 90% - g 90% -+
2 80% - S 80%
S 70% + o 70% |
()

§ 60% + § 60% -
S sozm . < 50% -
g 40% A & 40% -
@ 30% - o

o c

2 5

g g

° %]

S X

chimique Nutriments

mTrés bonne =Bonne ~ Moyenne ®Médiocre B Mauvaise mTres bonne ®Bonne  Moyenne =®Médiocre ®Mauvaise  Inconnu

Source d'information : SIE Adour-Garonne
Classe de qualité établies a partir des valeurs de 2 années successives (ex résultats 2012 a partir des données 2011-2012, résultats 2013 a partir des données, 2012-2013)
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Source d'information : SIE Adour-Garonne
Classes de qualité établies a partir des valeurs de 2 années successives (ex résultats 2012 a partir des données 2011-2012, résultats 2013 a partir des données, 2012-2 0 1 3

é.




